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In den letzten Jahren mit der Untersuchung neuer Funde von Wirbelthierresten aus der biohmischen
Braunkohle beschiftigt, habe ich die Erfahrung gemacht, dass daritber ausser einer Anzahl grosserer,
einschligiger Arbeiten, wie Hermann v. Meyer’s in den Palaeontographica, zahlreiche kleinere Mitthei-
lungen vorhanden sind, welche in verschiedene Sammelwerke verstreut wurden. Es war daher zunichst
nothig, um far weitere Arbeiten eine feste Grundlage zu erhalten, alle Literaturbehelfe zu sammeln und
bei dieser (relegenheit auch eine Uebersicht zu erlangen, was iiber die Wirbelthierfauna der hohm. Draun-
kohlenformation bisher bekannt geworden ist. Hieran kniipfte sich dann ein weiterer Schritt, es waren
die Angaben der ilteren Literatur kritisch zu sichten, um sie, wo es nothig war, mit unseren neuzeitlichen
Anschauungen in Einklang zu bringen, und hiebei auch thunlichst zu erginzen, was in fritherer Zeit
unbekannt geblieben war. Dass eine derartige Arbeit nicht nur fiir mein eigenes Bediirfnis, sondern auch
fir andere I'achgenossen von Nutzen sein wiirde, konnte ich mir nicht verhehlen. So schwebte mir schon
vor lingerer Zeit der Plan vor, auf Grund der zusammengebrachten Literatur eine kritische Synopsis der
Braunkohlen-Wirbelthierfauna abzufassen. IFachgenossen, denen ich davon Mittheilung machte, bestirkten
mich in meinem Vorhaben; aber ich musste da wohl erkennen, dass eine Kritik nur mit Zugrundelegung
eines reichlichen und guten Materiales moglich sein wiirde. Zwar waren mir die nicht gerade gering-
fiigigen Bestinde der Sammlungen des geologischen Institutes unserer Universitit zur Hand, doch diese
konnten keineswegs ausreichend befunden werden; und ich hitte doch die Ausfithrung meines Vorhabens
aufgeben miissen, wenn mir nicht von anderen Seiten Beistand und Unterstiitzung zutheil geworden wiire.
So stellten mir Herr Dr. Paul Menzel und Herr Prof. Dr. J. Victor Deichmiiller in Dresden
bereitwilligst zur Verfigung, was in ihren umfangreichen Privatsammlungen von niederen Wirbelthieren
aus den bohmischen Braunkohlengebilden vorhanden war. letzterem verdanke ich einschligiges Material
aus dem kgl. mineral.-geolog. Museum in Dresden. Auch aus dem Teplitzer Museum und
aus der Sammlung der geol. Lehrkanzel der k. k. deutschen techn. Hochschule durch
Herrmm DProf. Dr. Pichel erhielt ich eine IReihe wertvoller Stiicke, vor allem aber machte mir mein
verchrter Herr College Prof. Dr. Anton Fritsch die reichen und wertvollen Bestinde des bohm.
Landes-Museums zuginglich. So stromte mir ganz unerwartet ein derart reichliches und schines
Material zu, dass ich ohne Bedenken an die Ausfithrung meiner Arbeit gehen konnte. Mit Ausnahme
einiger Unica aus der ehemaligen fii rstl. Lobkowitz’schen Sammlung in Bilin, welche 1867
in den Besitz des ungarischen National-Museums in Budapest iibergegangen ist, die mir unerreichbar
blieben, bot sich dic Gelegenheit, alle alteren Angaben zu prifen, wo es nothig erschien, zu erginzen
oder, sofern dies nicht von anderer Seite geschehen war, richtig zu stellen. Ueberdies aber fand sich
auch manches Neue vor, das hei dieser Gelegenheit in Bearbeitung genommen werden konnte.

Ich kann aber nicht leugnen, dass die Arbeit dennoch eine sehr unvollkommene geblil'-’bzen wiire,
wenn sich mir nicht ein bewidhrter Arbeitsgenosse zugesellt hiitte, um den fiir mich schwierigsten Theil,
eine kritische Bearbeitung der Siugethiere, abzunehmen und in seiner bekannten gediegenen WeiSe
durchzufithren, Herr Dr. Max Schlosser in Minchen, dem ich hiefiir nicht genug danken kann.

So izt die vorliegende Synopsis der Wirbelthierfauna der bohmischen Braunkohlenformation zustande-
gekommen. Ich will nicht behaupten, dass mir nicht doch eiuzelne versteckte Notizen entgangen sein
konnten, ebensowenig wie ich die Moglichkeit absprechen mochte, dass auch noch in irgend einer oder der
anderen Sammlung Material vorhanden sein konnte, das hiitte zugute gebracht werden konnen; aber es
wird hiebei wohl kaum etwas Wesentliches iibersehen worden sein, und das (iesammtbild der Fauna ird
dadurch keinen nennenswerten Abbruch erfahren.
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Uebersehen wir die Anfinge der Literatur wber unsere Fauna, so gehen sie bis auf (reorges
Cuvier, eigentlich aber noch viel weiter zuriick; denn die von ihm in den Recherches sur les Ossements
fossiles aufgenommene Notiz und Abbildung von einem Nagethier aus dem Waltscher Siisswasserkalk hatte
er einer Beschreibung dieser merkwiirdigen Versteinerung aus dem achtzehnten Jahrhundert entnommen.

Auf ihn folgt Goethe, der eifrige und verdienstvolle Forscher auf dem Gebiete der bohmischen
Geologie, als der KErste, welcher das Vorkommen von Mastodon im Siisswasserkalke des Egerlandes
bekannt machte.

Aber die Literatur ist immer noch recht spirlich. Selbst Louis Agassiz hat in scinem grossen
Werke, Recherches sur les Poissons fossiles, nur drei — eigentlich nur zwei — Siisswasserfische aus dem
bohmischen Tertiir aufgefiithrt, davon einen, bez. zwei von unbekanntem Kundorte. Die Reihe der
einheimischen wissenschaftlichen Bearbeiter der Braunkohlenfauna erioffnet 1844 A. E. Reuss, welcher im
2. Theil seiner geognost. Skizzen aus DBohmen Fische aus dem Diatomaceen- und Opalschiefer des
Mittelgebirges beschreibt. 1849—51 folgt seine mit [Ierm. v. Meyer gemeinsam durchgefihrte Bearbeitung
der bohmischen Tertiirfauna, wobei letzterem die Wirbelthierreste zufielen, von denen nun schon eine
ansehnliche Reihe bekannt gemacht wird. Reuss wendet auch in den fiinfziger Jahren, in welchen das
erste Dinotherium in Bohmen gefunden wurde, seine Aufmerksamkeit dem bohm. Tertiir zu, ebenso
J. Heckel. Dann folgt Hermann v. Meyer 1860 mit der Beschreibung von Amphibien, und 1861,
1863 und 1864 veroffentlicht Ed. Suegs Abhandlungen iiber hohmische tertiire Siugethiere. Das 7. Jahr-
zehnt des abgelaufenen Jahrhunderts bringt ecinschligige Mittheilungen von D. Stur, M. Vacek, Ottom.
Novak, Theod. Fuchs, V. Bieber, Franz Bayer. 1882 veroffentlicht dieser die erste Notiz iber
fossile Vogel aus bohm. Tertidirschichten. Ihm folgt Gorjanovié-Kramberger iber einige Siiss-
wasserfische, V. Bieber iiber den Dinotheriumfund bei Franzensbad, W. Wolterstorff iber die
Palaeobatrachusarten aus der Markersdorfer Blitterkohle und Max Schlosser mit einschligigen Bemer-
kungen iiber die Sdugethiere in seiner Abhandlung iiber Affen, Chiropteren etc. des europ. Tertiirs.

Im letzten Jahrzehnt erschienen Nachrichten tber bisher nicht bekannt gewordene Schildkriten, Prof.
Anton Fritsch beschreibt einen Landschildkrotenrest, mir fiel die Veréffentlichung einer Arbeit iber eine
Flussschildkrote aus dem Hangendletten von Bruch zu. Daran konnte ich die ersten Nachrichten iiber
einen in den Preschener plastischen Thonen gefundenen Andriasrest und iiber neue Schildkréten und
Fische aus diesen Ablagerungen, sowie iiber Amphibien aus dem Sulloditzer Diatomaceenschiefer anreihen.
An kleinere Mittheilungen von Adolf Hofmann, Max Schlosser, Josef Kafka und von mir selbst
schliesst sich als letzte, jiingste literarische Leistung Max Schlosser’s ,Zur Kenntnis der Siugethier-
fauna der bohmischen Braunkohlenformation“, welche Arbeit als 1. Theil der ,Beitrige zur Kenntnis
der Wirbelthierfauna der bohmischen Braunkohle“ erschienen ist.

Gegenwirtig sind aus den einheimischen Tertidrschichten 87 zu 44 Gattungen gehorcnde Arten von
Wirbelthieren bekannt, u. z. konnten 61 Arten sicher, 9 annihernd bestimmt werden, 17 sind unbestimmt
geblieben. Darunter sind Fische: (ianoiden 2 Gattungen, 2 Arten, Teleostier 16 Gattungen, 35 Arten,
zusammen 18 Gattungen, 37 Arten. _Awphibien: Urodelen 4 Gattungen, 5 Arten, Anuren 4 Gattungen,
8 Arten, eine unbestimmte Art, zusammen 8 Gattungen., 14 Arten. Reptilien: Testudinaten 4 Gattungen,
10 Arten; Crocodilier 1 Gattung, 3 Arten, zusammen 5 Gattungen, 13 Arten. Vigel: Natatoren 1 Gat-
tung, 2 Arten, ein unbestimmter Vogel, 1 Gattung, 3 Arten. Sdugethiere: Perissodactyler 2 Gattungen,
5 Arten; Artiodactyler 5 Gattungen, 11 Arten; Probocidier 2 Gattungen, 2 Arten; Rodentier 1 Gattung,
1 Art; Carnivoren 1 Gattung, 2 Arten, zusammen 11 Gattungen, 21 Arten.

Diese Gesammtfauna vertheilt sich auf alle Stufen der Formation mit Ausnahme der untersten, dem
tongrischen DBraunkohlensandstein, welcher bisher keine Wirbelthierreste geliefert hat, also auf die aquita-
nische, Mainzer und helvetische Stufe.

Der aquitanischen Stufe gehoren dic plastischen Thone von Preschen, die Diatomaceen-, Opal-
und Brandschiefer, oberoligocaenen Blitter- und Pechkohlen an. Erstere, welche etwas tiefer zu stellen
sind als die folgenden, haben eine eigene, bisher nur in ihnen angetroffene Fauna u. z.:

Fische: FEsox destructus Lbe, Nemachilus tener Lbe, Tinca obtruncata Lbe, Gobio vicinus Lbe,
Alburnus Steindaclneri Lbe, Aspius sp. indet., Leuciscus vexillifer Lbe, Chondrostoma spec. indet. Lbe.
Amphibien: Andrias bohemicus Lbe, Palaeobatrachus sp. Wolterstf. Reptilien: Trionyx Presche-

nsis Lbe, Trionyx aspidiformis Lbe, Trionyzx sp. indet., Chelydra argillarum Lbe, Chelydra spec. indet.,
Diplocynodon sp. indet. Im Ganzen 26 Arten.
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Die Diatomaceen-, Opal- und Brandschiefer und die oberoligocine Braunkohle
haben folgende IFauna geliefert, wobei die aus letzteren Schichten stammenden Arten mit einem * be-
zeichnet sind. Iische: dwmia macrocephala Rss, Thawmatwrus furcatus Rss, Thawmaturs elongatus Myr,
Thawmatwrus Deichmiilleri Lbe, Protothymallus lusatus Lbe, Protothymallus princeps Lbe, Tinca mucropte-
rygie Lbe, Gobio major Lbe, Lecuciscus papyraccus Brn, Leuciscus acrogaster Rss, Leuciscus wedius Rss,
Leuciscus Cole: Myr, Leuciscus I'vitschii Lbe, Squalinus sp. indet., Chondrostoma elongata Kramb., Chondro-
stoma laticauda Lbe, Chondrostoma bubalus Trosch., Plectropoma uraschista Rss, Lepidocottus graeilis Lbe.
Amphibien: 7riton opalinus, Archaeotriton basalticus Myr, Archaeotriton Menzelii Lbe, Salamandra
laticeps v. Myr *, LRana Luschitzana Myr, Asphaerion Reuss: Myr, Protopelobates gracilis Bieb.. Palaeo-
batrachus diluvianus Goldfss, var. extensa Wltrstrft *, Palaebatrachus bohemicus Myr *, Palaeobatrachus
Lawbei Bieb., Palacobatrachus Luedeckei Wltrstrff *. Reptilien: Trionyx sp. indet. *, Diplocynodon cfr.
Steineri Hofm. * Vogel: 2 Anas basaltica Bayer, ? Anas Skalicensis Bayer. Saugethiere: Anthraco-
therium magnum Cuv.*, Anthracotherium? v. Aceratherium sp. *, Gelocus Laubei Schlssr. * Im Ganzen
37 Arten.

Der Mainzer Stufe, welcher der Liegendletten, das Hauptflotz, der wuntere Hangendletten, das untere
Hangendflotz zufallen, entstammen:

Lepidosteus bohemicus Lbe, Tinca lignitica Lbe, ? Rana .incert. sed., Trionyr sp. indet., Ptychogaster

sp. wndet., Diplocynodon cfr. Darwiné Ludw., Palacomeryx aff. Meyeri Hofm. 7 Arten.

In die helvetische Stufe reihe ich den oberen Hangendletten mit Sphaerosiderit, das Hangendflotz,
die Erdbrandgesteine. Nach Schlosser gehort der Tuchorschitzer Siisswasserkalk hierher, ebenso stellen
wir den Siisswasserkalk des Duppauer Gebirges. die jiingeren Basalttuffe, die Cyprisschiefer und Siiss-
wasserkalke des Ialkenauer und Egerlinder Beckens, letztere als oberste Glieder, hier ein.

Aus den unteren Gliedern der helvetischen Stufe wurde folgende Iauna hekannt, wobei ich
die Arten an dem Tuchorschitzer Kalke wieder mit * bezeichne:

Fische: 2 Silurus sp. indet., Esox Waltschanus Myr, Salmo Teplitiensis Lbe, Leuciscus brevis Ag.,
Leuciscus Cole: Myr, Leuciscus cfr. Hartmanni Ag., Chondrostoma Stephani Myr sp. Reptilien:
Trionyx DPontanus Lbe. Singethiere: ZTapirus helveticus * Myr, Aceratherivm cfr. Croizeti * Pom.,
Aceratherium sp. indet. *, Palacochocrus cfr. aureliancnsis * Stehl., ? Palaeomeryx winor * Myr, Palaeomerya:
? unnectens * Schlssr, Palacomeryx cfr. IKaupi * Myr, Palacomeryx sp. indet. *, Sciurus sp. indet., Schlssr.
Amphicyon bohemicus * Schlssr, Amphicyonide *. 19 Arten im (ranzen.

Aug der oberen, die jingeren Basalttuffe des Duppaner Gebirges, die Cypris-
schiefer und Siisswasserkalke des Egerlandes umfassenden Abtheilungen des Helvets wurden
bekannt :

Prolebias Egeranus* Lbe, Prolebias pulchellus * Lbe, Testudo calcarea™* Fritsch. Unbest. Vogel.
Aceratherium cfr. Steinheimense Jiger sp., Anthracotherium cfr. magnwm Cuv, Hyotherium Simmeringe
Myr, Dinotheriwm gigantewm Cuv, laevius Jourd. *, Mastodon angustidens Cuv *. 9 Arten. Die mit *
stammen aus den Cyprisschiefern.

Man sieht, die artenreichste l'auna ist die obere aquitanische (37), dann folgt die untere helvetische
(19), die untere aquitanische (14), die obere helvetische (8), die irmste (5) ist die Mainzer Stufe.

Unter den 87 Arten von Wirbelthieren, welche bisher aus der bohm. Braunkohle bekannt geworden
sind, ist nur eine kleine Anzahl von solchen vorhanden, welche auch ausserhalb DBohmen vorkommen.
Unter den Fischen sind Lewciscus papyraccus DBr., Chondrostoma bubalus Tr. in der DBraunkohle des

Siebengebirges, Leuciscus Hartmanni Ag. im Siisswasserkalk von Steinheim in Wiirttemberg, nnter den

Reptilien Diplocynodon Darwini Ludw. aus der DBraunkohle des Westerwaldes hekannt. Unter den
Séugethieren ist Anthracotherium magnum Cuv. im Oligocaen von Cadibona und Sovencedo. Miesbach in
Baiern u. s. w. heimisch. Gelocus Laubei Schloss. im Bohnerz von Ulm, Zapirus helveticus von Eggingen
h. Ulm, Briittelen in der Schweiz, Aceratherium cfr. Croizet: Pom, Aceratherivme cfr. Steimheimense Jig.,
Palaeochoerus cfr. aurelianensis Stehl., Hyotheriwm Sommering! Myr, Palaecomeryx cfr. Kaupi Myr, Dino-
therium giganteum Cuv., laevius Jourdan, Mastodon angustidens Cuv. auch ausserhalb Bohmen verbreitet.
Diese Arten sind es also, welche zu einer Altersvergleichung der sie heherbergenden Schichten Gelegenheit
bieten. Was wir daraus ableiten konnen, stimmt mit unserer bisher gebriuchlichen Gliederung der boh-
mischen Braunkohlenablagerungen. Ilerr Dr. Schlosser ist durch die Vergleichung der Iauna des
Tuchorschitzer Siisswasserkalkes mit anderen zu der Ansicht gelamgt, dass dieselben, wie dies seinerzeit
llk
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bereits Stur ') gethan hat, in die helvetische Stufe, also hoher zu riicken sind, alg man dies von andelr'eal—'I

Seite annimmt. Durch Palacomeryx Meyeri ?, Sciurus, Aceratherium cfr. Steinheimense, Hyotherium
Sommeringi, Mastodon angustidens und Dinotheriwm wird nach seiner Ansicht in Bohmen das Obermiocaen,
der Horizont von Sansan, La Grive, Goriach, Steinheim, Georgensgmiind und der Flinz der schwibischen
Hochebene reprisentirt. ?)

Ich mochte hiezu bemerken, dass wohl von Palacomeryxz Meyeri abgesehen werden muss, nachdem
das Stiick, auf welches sich Herr Dr. Schlosser hezieht, aus der Moorkohle von Radonitz im Saazer
Becken stammt, welche, wenn man sie nicht mit D. Stur in das Mittelolizocaen stellen will, doch gewiss
der Mainzer Stufe, also dem unteren Miocaen einzureilien ist.

Die ibrigen Arten — der als Sciurus bezeichnete Nager aus dem Sisswasserkalke von Waltsch
wiirde wohl noch der unteren helvetischen Stufe angehoren — sind aus den obersten Schichten der béhm.

Braunkohle. Es wird ziemlich gleichgiltiz sein, ob man sie mit Schlosser nach Sandbergers
Vorgang als Obermiocaen bezeichnet, oder mit D. Stur, Ott. Novdk, C. v. Zittel und Anderen
noch der helvetischen Stufe, dem Mittelmiocaen, als oberes Glied anreiht.

Die Lagerungsverhiltnisse im Bereiche unserer einheimischen Braunkohlenbecken sind so gestaltet,
dass sie als ununterbrochen entstandene Bildungen in vollstindiger Concordanz einander folgen, daher eine
Abgliederung, wie sie auswiirtige Tertiirgebiete zulassen, in ihmen nicht moglich erscheint.®) ks mag
also immerhin unser oberster lelvet auswirtigen Obermiocaenbildungen im Alter gleichgesetzt, und als
ihr Aequivalent im Wiener Becken die sarmatische Stufe angesehen werden konnen.

Fir die Altersvergleichung der unteren Stockwerke unserer Braunkohlenformation konnte nichts
wesentlich Neues beigebracht werden. Dass die Braunkohlen am Niederrhein unseren aquitanischen im
Alter sehr nahe stehen, ist schon friher an anderen Orten bemerkt worden. Reuss?) bezeichnete
seinerzeit die 1855 aufgefundene Blitterkohle von Markersdorf als eine Ablagerung, welcher jener von
Rott zum Verwechseln #dhnlich sei. Nach Herm. v. Meyer wiren auch dieselben Palaeobatrachusarten
beiderseits vorhanden. W. Wolterstorf f hat jedoch gefunden, dass dies nicht der Fall sei, und nur
den rheinischen nahe verwandte Arten bei uns vorkommen. Mit Ausnahme_des Leuciscus papyraceus Br.
und Chondrostoma bubalus Trschi., die in unseren aquitanischen Bildungen wie am Niederrhein vorhanden
sind, liess sich bei den in Betracht kommenden Cyprinoiden nur eine Uebereinstimmung im Typus,
nicht aber in der Art nachweisen. Gleiches gilt von dem Verhiltnis des Brachycormus noachicus Goldfuss
zu Archaeotriton basalticus und Menzelii, von Chelydra Decheni zu Ch. argillarum u. s. w.

s liegt nahe, in den nicht betrichtlichen Unterschieden, welche sich zwischen den Cyprinoiden der
niederrheinischen Braunkohle und jenen aus dem biohmischen Aquitan ergeben, in welchem sich sogar zwei
Arten von dort erhalten haben, den Ausdruck der zwischen beiden Ablagerungen hestehenden Zeitdiffereuz
zu sehen, wie A. v. Reinach?®) die geringe Verschiedenheit seiner Trionyx Boulengeri aus dem Mittel-
oligzocaen von Alzey, von Trionyx Pontanus Lbe aus dem Sphaerosiderit des hihm. Hangendlettens durch
die Zeitdifferenz des Mitteloligocaens und Mittelmiocaens gerechtfertigt erscheint. Etwas derartiges wird
sich etwa auch von den nahe verwandten heiderseits vorkommenden Palaeobatrachusarten annelimen lassen.
Die Urodelen entziehen sich in Folge ihires mangelhaften Erhaltungszustandes einer solchen genaueren
Beurtheilung. Dass die im Preschener Thone vorkommende Chelydra argillarum Lbe eine Mittelstellung
zwischen Chelydra Decheni Myr, Ch. Murchisoni Bell und Ch. Serpentina L. einnimmt, habe ich schon
an eiuer anderen Stelle lLervorgehoben. Sie stellt sich sohin in die Entwicklungsreihe der Chelydren.
Ebenso lisst sich von Trionyx Preschenensis Lhe sagen, dass er sich gleich Trionyx rostratus v. Arth. in
die Reihe des Trionya protriunguis ©) einschaltet. Auch ist es gewiss beachtenswerth, dass, allerdings nur
durch eine sehr iihnliche Panzerschuppe, das Vorhandensein eines Vorliufers des im steirischen Miocaen

angetroffenen Diplocynodon Steineri Hofm. im biohmischen Oligocaen wenigstens angedeutet wird.

') D. Stur, Studien iiber die Altersverhiltnisse der bdhm. Braunkohlenbildungen. Jahrb. d. k. k. geol. Reichsanst.
- 29. Bd. S. 162.
2) M. Schlosser, Beitrige zur Kenntnis der Wirbelthierffauna der bohm. Braunkohlenf. S. 31.
3) Laube, Geolog. Excursionen im Thermalgebiet d. nordwestl. Bohmens. SS. 23, 36, 93, 140. Schildkrétenreste aus
ohm. Braunkohle. Abhandl. des ,Lotos“. 1 Bd. S. 16.
Reuss, Brief an H. G. Bronn, Neunes Jahrb. fiir Mineralogie, Geologie. Jahrg. 1855. S. 53.
v. Reinach, Schildkrotenreste im Mainzer Tertidrbecken, S. 101.
Reinach a. a. 0. S. 112,

T
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Alle diese Verhiltnisse wiirden jedenfalls weit mehr von Gewicht sein, wenn die in Betracht kom-
menden Lagerorte der verschiedenen I"aunen nicht so weit von einander ligen, oder zwischen ilmen doch
wenigstens die Verbreitungswege, welche die einzelnen Kormen nahmen, andeutende Zwischenpliitze —
Stationen — gefunden werden kinnten. 7)

Das Vorkommen eines Crocodiliers in der Braunkohle, welcher mit Diplocynodon Darwiné Ludw. sehr
nahe verwandt, wenn nicht identisch ist, weiter einer Ptychogasterart aus derselben Ablagerung, die einer
solchen aus den Corbiculakalken (Hydrobienschichten) des Mainzer Beckens gleichfalls mindestens sehr nahe
steht, hat unsere Auffassung von der Zugehorigkeit der bdhm. Braunkohle in die Mainzer Stufe bekriftigt,
aber doch noch nicht vollige Sicherheit zu bringen vermocht.

Goethe hat 1813 von Bohmen den Ausspruch gethan: ,Dieses Land als wahrhaft mittellindisch
von Bergen umgeben, in sich abgeschlossen, fithrt durchaus den Charakter der Unmittheilung in sich selbst
und nach Aussen.“ Seine Worte bheziehen sich auf die damaligen gesellschaftlichen Verhiltnisse dieses
Landes, man kann aber auch das Verhiiltnis der Fauna der Braunkohlenformation zu gleichzeitigen andercn
auswiirtigen und ihrer inlindischen Glieder unter einander kaum besser bezeichnen. Sie tragen durchwegs
das eigenartige Geprdge der in sich abgeschlossenen Binnenfaunen, zu denen sich selten genug ein Ein-
wanderer von auswirts gesellt. Wenn schon die bohmische Kreide durch die Gestaltung der Thierwelt
ihrer verschiedenen Stufen den Charakter einer Binnenbildung, entstanden in einer Bucht mit verengtem
Zugange, aufgepriigt erhilt und hiedurch eine genauere Parallelisirung mit ausserbohmischen Schichten

kaum durchfihrbar wird: so ist eine solche noch viel weniger beziiglich der Ablagerungen moglich,

welche wiithrend der Draunkohlenzeit in beschriinkten, unter einander selbst nicht im Zusammenhange
stehenden Siisswasserbecken, entstanden sind. Aus diesem Grunde z. Th. ist es auch nicht miglich, etwa
Entwicklungsreihen einzelner Gattungen innerhalh der einander folgenden Stufen ausfindig zu machen,
anderentheils wird ein derartiger Versuch schon durch mangelhafte Erhaltungszustiinde vereitelt.

Selbst die gleichartig und gleichzeitig gebildeten unter ihnen besitzen verschiedene I‘aunen.
Die im Sinne von Goethe’s Ausspruch gelegene ,Unmittheilsamkeit in sich selbst® wird klar beleuchtet
durch das Verhalten der Wirbelthierfaunen der einzelnen Diatomaceenschieferlager. Von den Arten von
Kutschlin greift eine einzige (Thawmaturus clongatus Myr.) nach Welbine iber. Welbine-Kundratitz hat
nur eine mit Warnsdort gemein (Chondrostoma elongate Kramb.). Letzterer Fundort hat wieder nur eine
Art, die in den Luschitzer Opalschiefern vorkommt (Leuciscus papyraceus Br.), alle iibrigen sind ver-
schieden und an einen Fundort gebunden. Die aus den Luschitzer Schiefern bekannt gewordenen
Amphibien stimmen picht einmal der Gattung nach mit jenen aus dem Diatomaceenschiefer von Sulloditz
tiberein.

Es scheint nach allem, dass man sich in Bezug auf die Bestimmung der Altersverhiltnisse mit dem
wird begniigen miissen, was bisher erreicht worden ist, und was wenigstens in grossen Ziigen zutrifft; an
eine giinstigere Gestaltung der Sachlage durch neuerliche Funde in der Zukunft ist kaum zu denken.

Unter den mir zugekommenen Materialien haben sich manche neue Arten, und von &lteren solche
Stiicke gefunden, die eine Erginzung der vorhandenen Beschreibungen ermoglichten. Es ist mir keine
Siisswasserfauna bekannt geworden, welche einen solchen Reichthum an Fischen bote, wie unsere ein-
heimische, die sich allerdings auf finf Stufen vertheilt. Dank dem prichtigen Material aus der
Sammlung des Herrn Prof. Deichmiiller konnte die hochinteressante Amia aus dem Kutschliner
Diatomaceenschiefer ganz eingehend, ich darf wohl sagen erschopfend, untersucht werden. Ausser ihr
wurde noch ein zweiter Ganoid in der bohm. Braunkohle aufgefunden. Die Salmonoiden, welche sich
bisher so lange der DBeobachtung entzogen hatten, sind in drei Gattungen, zwei forellen- bez. &dschen-
artigen und einem Lachs nachgewiesen. Die Zahl der Cyprinoidengattungen ist um einige vermehrt
worden, zu der bisher allein bekannten Acanthopteren-Gattung Plectropoma ist noch eine weitere Lepido-
cottus hinzugekommen.

Unter den Amphibienresten bot ein Exemplar von Archaeotriton basalticus Myr aus dem bohm.
Landes-Museum die willkommene Gelegenheit, zu der von Herm. v. Meyer nach einem sehr unvoll-
stindigen Exemplare gegebenen Beschreibung manches Neue hinzufiigen zu konnen.

Das bisher nur in einigen verstreuten Notizen bekannt gemachte Vorkommen von Crocodiliden

) Als eine solche konnte wohl die Papierkohle von Bayreuth angesehen werden, aus welcher das Vorkommen von
Leuciscus papyraceus angegeben wird.
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konute, wenn auch nur geringfiigige Reste davon vorlagen, festgestellt, und durch entsprechende Abbil-
dungen anfbehalten werden.

So enthilt die vorliegende Synopsis auch einen Beitrag zur Erweiterung unserer Kenntnisse der Braun-
kohlenfanna, die ja auch durch die ihr vorangeschickte Arbeit Dr. Max Schlosser’s wesentlich ge-
wonnen hat.

Zur Herstellung der dieser Arbeit heizegebenen Tafeln wurde wieder die Phototypie, fiir die letzte
Lichtdruck in Anwendung gebracht. Beziiglich der durch die erstere gegebenen Abbildungen ist zur
Herausfindung vou Einzelnheiten die Anwendung einer Lupe zu empfehlen, wie eine solche zur genaueren
Besichtigung der Originale auch nicht zu enthehren ist. In einigen Liillen, wo die Beschattfenheit es
abgebildeten Stiickes die Erlangung einer hinreichenden Deutlichkeit einzelner Theile auf phototypischemn
\Vége versagte, wurde durch die Aufnahme miglichst getreuer Holzschnitte in den Text Ersatz zu bieten
gesucht.

Ich kann dicse einleitenden Darlegungen nicht schliessen, ohne vorher den verbindlichsten Dank nach
jenen Seiten hin auszusprechen, von denen ich bei der Fertigstellung dieser Arbeit werkthitig unterstiitzt
worden bin. Vor allem der Gesellschaft zur Forderung deutscher Wissenschaft, Kunst
und Literatur in Bohmen, welche die Mittel zur Veroffentlichung der ,Beitrige zur Kenntnis der
Wirbelthierfauna der bohm. Braunkohlenformation“ gewihrte, ferner ausser den Herren, welche eingangs
genannt worden sind, noch den Herren Prof. Dr. C. Rabl und Prof. Dr. R. Lendlmayr Ritter von
Lendenfeld, welche mir lebendes Vergleichsmaterial zu Gebote stellten, sowie Herr Director Anton
Martinz in Preschen, der unser Institut mit einer wertvollen Sammlung von Abdriicken aus den
dortigen Thonen beschenkte. . Endlich bin ich auch Herrn Arthur Bellmann, in dessen artistischer
Austalt die hier beigegebenen Tafeln mit gewohnter Sorgfalt und Vortrefflichkeit ausgefiihrt worden sind,
neuerlich zu bestem Danke verpflichtet.
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LEPIDOSTEL :.
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Lepidaostens Lacépede.

Lepidosteus bohemicus Laube.

Der Negativ-Abdruck eines Theiles der Hautbedeckung eines Fisches lisst erkennen, dass dieser zu
den Ganoiden gehorte. Die scharf und deutlich abgeformten Schuppen von rhombischer Form, ebenso wie
deren feste Structur und ihre glinzende Oberfliche lassen hieriiber

keinen Zweifel aufkommen. Leider ist das Wenige, was von dem /%
interessanten Schuppenkleide erhalten ist, iberdies in seiner ur- (4
springlichen Anordnung gestdrt, indem darin die Schuppen vielfach (-n

durch einander geworfen und tber einander geschoben sind. Nur
einige Reihen sind in ihrer urspriinglichen Lage geblieben. Diese
lassen Rhombenschuppen unterscheiden, deren obere und untere
Ecken zugespitzt sind, withrend die mittleren stumpfwinkligen ab-

v,
gerundet erscheinen. Die Oberfliche der Schuppen ist nach der X W _'1'3.
lingeren Diagonale feingestreift, die Streifen convergieren gegen \\ gy

\ Gl
das untere Spitzeck, auf der vorderen Hilfte der Schuppe sind sie \\\ “W p
schwiicher, der Rand zwischen dem hinteren Stumpf- und unteren N
Spitzeck ist fein siigezihnig gekerht. Aut der Unterseite sind die Fig. 1.
Schuppen glatt. Thre Grosse betrdgt 0004 : 0°003. Die Schuppen Lepidostews. boheuwens Lbs e
im Rumpftheile sind kleiner als die gegen den Kopf hin gelegenen. Op Operculum, So Suboperculum, .
Auch am Bauch sind kleinere Schuppen vorhanden, deren An- Cl Clavicula, a' b' Vergrosserung der
ordnung in steilstehenden Bogenreihen sich noch erkennen lisst. Schuppen a, b. P~

Von den Korpertheilen ist wenig erhalten. Die Lage des
Kopfes wird durch einen schmalen, vorn mit einem Wulst besetzten bogenformigen Knochen angedeutet,
in welchem man die Clavicula (Cl) erkennt. Innerhalb ihres Bogens kann man noch das hintere Ende
des mit grober Narbung bedeckten Operculums (Op) und Suboperculums (So) ausnehmen. Sovnst ist vom
Knochenbelag des Kopfes nichts vorhanden. Unter der Clavicula sieht man die unvollstindigen Abdriicke
der Brustflossen, aas zahlreichen diinnen Strahlen bestehend. Der vorderste ist stirker, aber ein
Besatz mit Fulcren ist daran nicht zu unterscheiden. Am oberen Theile des Fisches, da wo die Nacker
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gegend zu suchen ist, sieht man einige dimne, wahrscheinlich zu den Neuralbogen gehdrende Knochen-
stibchen. : L

So diirftig auch diese Reste sind, und soviel ihr Erhaltungszustand zu wiinschen ibrig lisst, reichen -
sie doch hin, sich iiber die Stellung ihres einstigen Besitzers ein Urtheil zu bilden. Da die Zugehorigkeit
desselben zu den Ganoiden ausser allem Zweifel ist, haben wir ihm unter diesen seinen Platz anzuweisen.
Die rhombischen, in schiefen Reihen stehenden Schuppen verweisen auf die Lepidosteiden und unter diesen
wieder auf Lepidosteus. In der That zeigt sich aus dem Vergleich derselben mit jenen des lehenden
Lepidosteus osseus Lin.') die auffilligste Uebereinstimmung der Gestalt, der Oberflichenstreifung und Rand-
kerbung. Auch die Form der Clavicula, der Brustflossen, abgesehen von den nicht zu unterscheidenden
Fulcren, und die allerdings an dem fossilen Stiick nur angedeuteten und theilweise erhaltenen Opercular-
theile sprechen dafir.

Das Vorkommen von Lepidosteus in ilteren europiischen Tertiirschichten ist bekannt, meist jedoch
nur durch einzelne Schuppen (Lepidosteus [Lepidotus] Maximiliani Ag. aus dem Pariser Grobkalk) oder
Zihne (Naisa apicalis Miinster aus dem Oligocaen von Osterweddingen) angedeutet. Einen sicheren Lepi-
dosteus hat Professor Andreae?®) unter dem Namen I.epidosteus Strausi Kinkelin aus der untermiocae-
nen Braunkohle von Messel im Mainzer Becken beschrieben und abgebildet. Die Aehnlichkeit sowohl
des wiedergegebenen Panzerstiickes (a. a 0. Fig. 5.) wie der einzelnen Rumpfschuppe (a a. O. Fig. 7.)
kann nicht verkannt werden; doch sind die Schuppen des bohmischen Fisches bedeutend kleiner. Dasselbe
ist der Iall beziiglich der von Leydy®) abgebildeten nordamerikanischen Lepidosteus-(Clastes-)Schuppen.
Allem Anscheine nach steht dieser auch selbst jenem von Messel in der Griosse nach. Der heschriebene
Fischabdruck wurde bei Bruch im Muldentiefsten des Briix-Duxer Braunkohlenbeckens im Hangendletten in
einer Tiefe von 320 m gefunden. Er stammt demnach aus dem untersten Theile dieser Ablagerung, die man
mit dem Hauptflotz in die Mainzer (Langhische) Stufe zu stellen pflegt.

Die hier heigegebene Zeichnung ist nach einem Positiv-Abdruck angefertigt und beschrinkt sich auf
die deutlicher erkennbaren Theile.

AMIOIDEI.

HALECOMORPHIDAE.

,
Amie Linne.

Amia macrocephala Reuss sp.

Tafel I, Iig. 1—3, Tafel VIII, Fig. 1, 2.

1844. Cyclurus macrocephalus Reuss geognost. Skizzen aus Bohmen. II. Th. S. 267.
1851. Cyclurus macrocephalus Herm. v. Meyer, Beschreib. der foss. Decapoden, Iische etc. a. d.
tert. Siisswassergeb. des nordl. Bohmens, Palaeontogr. II. S. 61. Tf. VIII, Fig. 5 u. 6, Tfl.
1X., Fig. 1, 2, 3.
? Perca lepidota Ag.? Herm. v. Meyer, ebenda S. 56. Tfl. XII., Fig. 1.

Unter den Siisswassertischen der bohmischen Draunkohlenformation ist wohl der interessanteste der Ver-
treter eines gegenwirtig in den Fliissen Nordamerikas lebenden Geschlechtes, die Amia, deren Reste sich
in den aquitanischen Diatomaceenschiefern von Kutschlin finden. Reuss, welcher dieselben zuerst be-
—_—

- 1) L. Agassiz, Recherches sur les Poissons fossiles. 11. Bd. Tafel A, B, B".

%) A. Andrae, Beitrige zur Kenntnis der fossilen Fische des Mainzer Beckens. Abhandl. der Senkenberg. Naturf.-
. Bd. XVIII. S. 355. Taf. I, Fig. 1—7.

9) Josef Leidy, Contributions to the extinct Vertebrate Fauna of the Westeru Territories. S. 190 ff. Taf. XXXII,
3.
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schrieben hat, stellte den Fisch nach dem Vorgange von L. Agassiz zu Cyclurus, erklirte sich aber
nicht mit der Stellung dieses Geschlechtes zu den Cyprinen eiuverstanden, sondern wollte es nach der Be-
zahnung der Kiefer und der grosseren Anzahl der Kiemenstrahlen bei den Esociden eingereiht wisseu.

Rudolf Kner') widmet in seiner Abhandlung iber den unter dem Namen ,Amiopsis prisca“ be-
schriebenen Fisch aus dem unteren Neocom, den er als den Ahnherrn der Gattung Amia bezeichnet, dem
aus dem bohmischen Tertiir stammenden eine eingehende Erorterung nach der Beschreibung und Abbil-
dung, welche davon Herm. v. Meyer a. a. O. gegeben hat, in dem er sofort eine Amia erkannte. Er be-
merkt, Reuss und Herm. v. Meyer hitten durch die Autoritit L. Agassiz’s verfihrt, welcher sein
Genus Cyclurus bei den Cyprinodonten einreihte, ihre neue Art nicht als Amiden erkannt, umsomehr als
sich das Vorkommen eines Ganoiden in tertiiiren Sisswassergebilden kaum erwarten liess, am wenigsten
den Vertreter einer Gattung, welche derzeit in Nordamerika lebt. Die trefflichen Beobachtungen Meyer’s
an dem ihm zu Gebote stehenden Material, daran er das Auftreten von embolomeren Wirbeln in der
Schwanzregion des Iisches keineswegs iibersah, aber unbeachtet liess, und die nicht minder vorziigliche
Darstellung der beschriebenen Stiicke liessen bei Kner keineu Zweifel itber die richtige Stellung des
Fisches aufkommen, wie schon Heckel?) die Zusammengehdrigkeit von Amia, Cyclurus und Notaeus 1851 er-
kannt hatte. Die von Herm. v. Meyer als Cyclurus macrocephalus beschriebenen Exemplare hatte Heckel
bei Prof. Reuss untersuchen koonen, wodurch seine Ansicht, dass darin eine echte Amia vorliegt, voll-
stindig bestitigt wurde. Seither sind auch andere Autoren”) der Ansicht Heckel’s und Kner's beige-
treten.

Herm. v. Meyer hatte 8 Individuen zur Untersuchung vor sich, von denen er 5, drei ziemlich voll-
stindige und zwei Schwanzstiicke, als die besseren, sich gegenseitig erginzenden abbildet. Aber an allen
sind nur die Schwanztheile gut erhalten, wihrend die vorderen Korperhilften, namentlich die Kopfe undeut-
lich oder doch verdriickt sind.

Das mir zur Beniitzung gebotene Material umfasst den Abdruck eines sehr grossen Individuums, drei
Abdricke kleinerer, darunter ein doppelter, und eine grosse Anzahl von Bruchstiicken, unter denen na-
mentlich einige vorziiglich erhaltene Kopfe sich befinden. Was also nach lerm. v. Meyer in der Be-
schreibung des Iisches noch Zu erginzen blieb, kann ich nachtragen und, auf mein Material gestiitzt, na-
mentlich auf den Vergleich mit der lebenden Amia calva Lin. sowohl als mit den élteren Formen Amiopsis,
Opsigonug u. s. w. eingehen.

Das grosste und schonste vorliegende Exemplar (Tafel I, Fig. 1) ist bis auf eine Liicke im Scheitel
und eine kleinere am Beginn der Riickenflosse sehr vollstindig erhalten. Die Lange desselben, die Schwanz-
flosse einbezogen, betrigt 0440, der Kopf ist bhis zum Hinterrand des Operculums 0°1245 lang und
hier 0087 hoch, er ist in der ganzen Leibeslinge 3:5mal, die Kérperhohe ist nahezu 4mal in dieser

enthalten.

Die Wirbelsiule ist vom Ansatz an das Hinterhaupt bis hinter die Clavicula ventral gekriimmt, dann
gerade, bis sie etwa vom 21. Wirbel vor dem Ende sich dorsal aufwirts biegt, die letzten 15 Wirbel sind
stirker emporgekriimmt. Die einzelnen Wirbel sind im Anfange und in der Mitte nicht gut ausgepriigt,
in Iolge dessen wird die Zihlung unsicher, doch glaube ich die Gesammtzahl derselben mit 60 gefunden
zu haben. Hievon entfallen 26 auf den Rumpf, 34 auf den Schwanztheil. Die Rumpfwirbel sind simmt-
lich gleich, 0°008 hoch, 0-006 lang, drehrund, ohne Spur einer dusseren IFaltung oder Kerbung. An eini-
gen Wirbeln zwischen der Bauch- und Afterflosse erkennt man den sanduhrformigen Querschnitt. Die vor-
dersten Bogen uud Dornfortsitze sind nicht durchwegs deutlich, doch sieht man an einzelnen die ersteren.
Zygapophysen sind nicht vorhanden, die diinnen Dornfortsitze sind gegen die folgenden kiirzer und
steiler gestellt. Weiterhin werden sie linger, stirker und schiefer. Eine Spaltung derselben, wie sie bei
der lebenden Amia vorkommt, ist an ihnen nicht deutlich wahrzunehmen, aber an eiuzelnen Stellen ange-
deutet. Die Rippen sind nur sehr undeutlich vorhanden und scheinen kurz und sehr schrig nach hinten

gerichtet zu sein.

) Rudolf Kner, Ueber einige Fische aus den Kreide- und Tertidrschichten von Comen und Podsused. Sitzungsber.
der kaiserl. Akad. d. Wissensch. XLVIII. Bd. 1. Abth. 1863. S. 126 ff.
?) Jakob Heckel, Bemerkungen iiber die Chondrostei uod die Gattungen Amia, Cyclurus und Notaeus. Sitzungsber.
d. kaiserl. Akademie. VI[. Bd. I. Abth. 1881. 8. 223.
3) C. A. v. Zittel, Handbuch der Palaeontologie. III. Bd. 8. 285.
0%
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Die Schwanzwirbel sind anfangs den Rumpfwirbeln gleich, erst mit dem 8. v. h. verjingen sie ihre
Masse, der letzte ist sehr klein und zugespitzt. Die Einschiebung der embolomeren Theile (Pleurocentra)
scheint nicht mit dem ersten Schwanzwirbel zu beginnen, sondern erst mit dem 18. oder 21.v. h. und ist
nur bis zum 8. Wirbel v. h. wahrzunehmen, wie dies auch bei der lebenden Amia der Fall ist. Wie bei
dieser fillt an den letzten embolomeren Wirbeln eine Ungleichheit der Lingen der Hypocentren (0°005)
gegen die Pleurocentren (0°003) auf, wihrend in dem vorderen Schwanztheile beide ziemlich gleich lang
sind. Die Neuralbogen der Schwanzwirbel gleichen anfangs denen der Rumpfwirbel, doch werden die Dorn-
fortsitze nach hinten hin immer dinner. Eine Spaltung derselben ist mehrfach wahrzunelhmen. Die letz-
ten 7 Wirbel tragen wie bei der lebenden Amia keine obere Bogen, nur ist ein loser parallel zu den
letzten Schwanzwirbeln liegender Strahl, wie er gleichfalls bei der lebenden beobachtet wird, sichtbar.
Proximale Zygapophysen fehlen an den vorderen, sind aber an hinteren vorhanden. Die Hidmalbogen sind
gerade und kraftig, die proximalen unteren Dornfortsitze stehen sehr schrige fast liegend nach hinten, erst
nach der Insertion der Afterflosse richten sie sich mehr nach abwirts, die vorderen 6 sind gerade, die
folgenden nach riickwiirts gekriimmt und langer. An ihnen ist deutlich eine vordere Zygapophyse bemerk-
bar, welche jedoch vom Aufbug der Wirbelsiule an wieder verschwindet. Die letzten 3 vor dem Unter-
rande dér Schwanzflosse sind die lingsten, sie neigen sich mit ihren distalen Enden zusammen. Die die
Schwanzflosse tragenden Kortgiitze werden allgemach starker, verbreitern sich distal, werden aber dabei
kiirzer. Der kiirzeste liegt dem letzten Wirbel an und ist nach aussen und oben gerichtet. Die iussere
Umgrenzungslinie der Flossentriiger ist eine Parabel, deren Ast in die Unterleibskriimmung verlduft.
Neural- wic Hamalbogen setzen sich auf die nicht embolomeren Wirbel vor dem Hinterrand auf;
bei den emboleren nehmen sie die ganze Linge des Hypocentrums ein. Die Eigenthiimlichkeit der leben-

l den Amia, welche auf das erste der letzten lingeren Hypocentren zwei obere Bogenstiicke*) aufsitzen hat,
ist auch bei der fossilen wahrnehmbar.

Die von Ludw. Schmidt bemerkten Gruben®) auf der Ober- und Unter-Seite der Wirbel und

i: Pleurocentren vor den Neural- und Himalbogen scheinen mir auch im Abdruck der Wirbelkorper kenntlich

angedeutet zu sein. -~
Die Structur der Wirbelkorper (Tafel VIII, Fig. 1.) wird aus dem Bruchstiick eines grossen Exem-

3 plares ersichtlich, dieselben sind im Innern der Linge nach Dblittrig gefasert und mit einer festen dusseren
' Knochenschicht eingehiillt. Die Hohlungen der Wirbelflichen zeigen concentrische Ringe, in der Mitte
i die Oeffnung far den Chordastrang. =

) Der Kopf hat einen dreiseitigen Umriss. An dem vorliegenden Exemplare ist der Obertheil des
. Schidels verloren gegangen, doch kann man hinter dem Bruche die Supratemporalplatte, vor demselhen
:_ das I‘rontale wahrnehmen, Ethmoideum und Nasale sind ausgebrochen, man sieht dort die Gaumenbeine
- und die Praemaxilla. Hinter der verdriickten Orbita werden zwei Postorbitale und darunter ein Infra-
- orbitale sichtbar, an welches die Maxilia anschliesst. Ilinter den Orbitalplatten liegt das sibelformige
! Praeoperculum, das Operculum und das Infra- und Suboperculum, letztere die Innenseiten herauskehrend,
s

hinter denen die Supraclavicula und Clavicula als schmaler Rand hervortreten, withrend sich untenher das
Hyoideum anlehnt, an welchem 6 distal spatelformig erweiterte, gekriimmte Branchiostege sichtbar sind.
Bei der lebenden Amia sind diese etwas linger und distal abgestutzt. Zwischen diesem und der Maxilla
ist der Unterkiefer und darunter vor der distalen Spitze des Hyoideums das grosse Jugulare sichtbar.

Alle Knochenplatten sind grob genarbt, die Narbung ist strahlenformig von einem innerhalb der
Fliche gelegenen Ossificationscentrum ausgehend angeordnet, mit Ausnahme des Operculums, bei welchem
dieser Punkt im oberen inneren Eck liegt. Sie erscheint kriftiger ausgedriickt, als bei der lebenden
Amia, zeigt aber sonst damit in der Anordnung véllige Uebereinstimmung.

Die Bezahnung der Kiefern ist nur mangelhaft erhalten. Ein Abdruck des linken Dentales eines
grossen Individuums (Tafel VIII, Fig. 2.) lidsst in diesem 12 in der iusseren Reihe stehender spitz-
konischer Zihne von 0:004—0°005 Liinge erkennen, von denen die an der Symphyse stehenden schlanker
und etwas kleiner sind. In der Mandibel der lebenden Amia zdhlt man 14—16 Zahne®) in der dusseren
Reihe, die etwas stirker nach riickwirts gekrimmt sind.

%) Ludwig Schmidt, Untersuchungen zur Kenntnis des Wirbelbaues von Awia calva. Zeitschr. fiir wissensch.
oologie. Bd. L1V. Heft 4. Taf XXXIV. Fig. 3.

5 A, a. 0. Taf XXXIV. Fig. 11.

) An dem von mir beniitzten Skelet zéihle ich in der rechten Mandibel 14, in der linken 16 Ziihne.
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Von den paarigen Ilossen liegen die Brusttlossen unmittelbar hinter dem Kiemendeckel, sie sind
nicht so vollstiindig erhalten, dass man die Zahl der Strahlen sicher feststellen konnte, in der rechten
lassen sich etwa 16—17 zithlen. Die am Grunde einfachen, geradea Strahlen theilen sich weiter oben in
gegliederte, deren Spitzen bis in die Mitte der Strecke zwischen der Brust- und Bauchflosse reichen. Letz-
tere liegen in der Mitte der Korperlinge dem Anfange der Riickenflosse gegenitber. Die Beckenknochen
siud nicht zu sehen. Man ziihlt ungefihr 8 gerade, einfache Anfangsstrahlen, die sich weiter oben, etwa
in der Mitte, in gegliederte Fiiden zertheilen.

Die Riickenflosse ist in ihrem vordersten Theile ein Stiick ausgebrochen. Sie beginnt in einem Ab-
stand von 0°080 hinter dem Kopfe und endigt am Ausschnitt vor der Schwanzflosse, wo der Chordafaden
hindurchtritt. Es werden in ihr 40 Strahlen sein, 37 lassen sich zihlen, 3 diirften ausgebrochen sein.
Die Flossentriger sind kurz, kiirzer als die Dornfortsitze, die sie mit ihren Spitzen nur berihren. Die
ersten stehen ziemlich senkrecht, dann etwas mehr geneigt, die folgenden aber schief nach rickwirts.
Sie sind durchwegs dinn und schwellen am Ansatzpunkte der Strahlen bedeutend zu dreiseitigen Knoten
an, von denen knicherne sanduhrformige Verbindungsstiicke zum Ende des nichstfolgenden Trigers
abgehen. Der Flossenstrahl ist mit einem gleichfalls verdickten, proximal stumpfkantig abgeschlossenen
Ende zwischen das Ende des Trigers und das Verbindungsstiick eingefiigt, genau so, wie es an der
lebenden Amia zu sehen ist. Die Flossenstrahlen gehen schon gleich vom Anfang als ungleich starke
Theilstrahlen aus und theilen sich sehr bald in gegliederte Fiden.

Die Schwanzflosse ist stumpf, gerundet homocerk, sie reicht von der Durchtrittsstelle des Chordafadens
bis zur Stelle, wo die Parabel der I'lossentriiger in die Unterleibsgrenze einbiegt. Die obersten Ilossen-
strahlen gehen von den lose iiber dem Ende der Wirbelsiule gelegenen Trigern aus, die untersten stiitzen
sich auf die Vereinigung des letzten Himalbogens mit dem ersten Schwanztlossentriiger. Die starken,
krifftigen Strahlen, deren Formel 8 I 13 sein wird, beginnen mit einem kurzen einfachen Stick und
theilen sich dann in gegliederte Fiden, die sich in der Mitte ihrer Linge wieder gabeln, und dies ein
Viertel der Linge vom Ende nochmals wiederholen. Nur die kurzen oberen 3 und unteren 5 Randstrahlen
hleiben einfach. Die Flossenstrahlen stiitzen sich nicht auf die vorliegenden Triger, sondern inseriren
sich, wie es bei der lebenden Amia, aber auch bei der fossillen Amiopsis prisca der Fall ist, zwischen
je zwei derselben.

Die Afterflosse liegt der Schwanztlosse nither als der Bauchflosse, ‘'man zihlt in ihr, wie bei der
lebenden Amia, 10 Strahlen. Ihre Formel ist 5 T 4. Die ersten beiden Strahlen sind dicht bei einander,
diimn und die karzesten. Die Triger sind nicht sehr deutlich iiberliefert, die ersten vier sind wie bei
der lebenden Amia linger und reichen fast an die Haemalbogen, die folgenden sind kiirzer und steil
gestellt. An den Verbindungsstellen mit den Strahlen nimmt man édhnliche Verdickungen wie bei denen
der Riickentlosse wahr. Die hintersten Strahlen sind am Ursprung rickwirts gekrimmt. Im ibrigen ist
ihr Bau denen der auderen Flossen gleich.

Die Beschuppung ist nur theilweise zu erkennen. Der grosste Theil des Korpers ist mit hinten
abgerundeten, dachziegelformig gelagerten Schuppen bedeckt, welche ziemlich gross, auf der Oberseite mit
sehr feinen, etwas wellig gebogenen Lingsstreifen bedeckt sind. Am Unterrand des Leibes fallen hinter
den Brust- und Bauchtlossen je ecine griossere vorstehende Schuppe auf, von welchen die vordere unten
zugerundet, die hintere zugerundet abgestutzt ist. Ihre Streifung ist dreifelderig abgetheilt. Im Mittelfeld
ist dieselbe der Linge nach, in den beiden Randfeldern schrig nach oben und auswirts gerichtet.

Deutliche Schuppenabdriicke zeigt auch die Liicke zwischen der Riicken- und Schwanztlosse, wo der
Chordafaden hindurchgeht. Auf der Bauchseite werden schmiilere, lingliche, wie es scheint etwas grober
gestreifte Schuppen bemerkbar. Ebensolche lassen sich auch in deutlichen Abdriicken zwischen den
Strahlen simmtlicher paariger und unpaariger Flossen, namentlich zwischen denen der Schwanzflosse wahr-
nehmen. Diese kleinen schmalen, etwas zugespitzten und gestreiften Schuppen bedeckten die Flossenhiute,
wie dies auch bei der lebenden Amia der Fall ist, bis auf zwei Drittheile ihrer Hohe vom Koérper. In
der Schwanztlosse horen sie an der #usseren Gabelung der Strahlen auf. Sie stehen in den Zwischen-
riumen sehr regelmiissig, etwa wie die Blattschuppen einer Cupressinee geordnet.

Ich lasse nun zur Ergiinzung des Gesagten noch die Beschreibung eines zweiten im Abdruck
und der Gegenplatte erhaltenen Exemplares (Tafel I, Fig. 2 @, b) folgen, welches allerdings viel kleiner
als das vorstehend geschilderte ist, in seinen Grossenverhiltnissen jedoch mit den von Herm. von Meyer




a. 0. beschriebenen Sticken — mit Ausnahme des dort Tafel 1X, Fig. 3 abgebildeten —
einstimmt.

Das Stiick ist nicht ganz vollstandig, es fehlt der grosste Theil der Schwanzilosse und der hintes
Theil der Riickenflosse, diec gemessene Linge betrigt 0'144, die ganze kanu auf 0-180 veranschlagt
erden. Die Linge des Kopfes vom Rande des Zwischenkiefers zum hinteren des Operculums betlagt
8. Sie ist in der erhaltenen Leibeslinge 2:-8mal und in der ganzen wohl 3:75mal enthalten.

Die Wirbelsiiule ist in der Gegend des 1. Schwanzwirbels auseinandergebrochen und ihre ‘Theile
etwas gegen einander verschoben. Sonst zeigt sie einen Verlauf, wie die beschriebene. Sie ist infolge
der dariiber abgedrickten Beschuppung nicht scharf ausgepriigt, namentlich in den hinteren Theilen, die
Zahl der Wirbel diirfte, nach der mehrfach wiederholten Zithlung, auch 60 ) betragen, wovon auf den Rumpf
26, auf den Schwanztheil 34 entfallen. Die Bogen und Dornfortsiitze verhalten sich ganz, wie bei dem
grossen Exemplar. Eine Spaltung der Fortsiitze wird in den hiuteren Rumpfwirbeln nnd ersten Schwanz-
wirbeln sichtbar. Rippen siud nicht zu sehen. Beziiglich der Schwanzwirbel ist dasselbe wie frither zu
sagen. Die Embolomerie ist nicht zu unterscheiden. Gleiches gilt von den Schwanzflossentrigern, die,
soweit sie erhalten sind, genau dieselben Verhiltnisse, wie sie beschrieben wurden, erkennen lmen Die
seinerzeit von Herm. von Meyer gegebene Darstellung ist vollkommen zutreftend. L

Der Ahdruck des Kopfes (Iig. 2, @) ist scharf nnd schr gut erhalten. Er lisst die Schiideld
die Opercular- und Buccalplatten *) sehr deutlich erkennen. Von Wichtigkeit erscheint die vortrefflic
Erhaltung der Gesichtsknochen. Man sieht die beiden breiten Nasalien (N) mit einem rundlichen Ober-
rand an die Frontale aunstossen. Vor ihnen liegt das schmale breit \/ formige Ethmoideum (Et), zwischen
dem und der Maxilla das Antorbitale ®) (Ao) sichtbar wird. Die Bezahnung im Vomer, Ober- und
Unterkiefer ist gut wahrzunehmen. Auf der Gegenplatte (I'ig. 2, &) ist die schildformige, distal zuge-
spitzte, sternformig westreifte Jugularplatte (J) sehr schon vorhanden, und wird von der Mandibel hegrenzt,
unter der 6 Brachiastege hervortreten. '

Auf derselben Platte ist auch die Brusttlosse in einem vorziglichen Abdruck erhalten. Sie lisst
20 Strahlen erkennen, welche iber der Basis umgeknickt, dann wie die vordem beschricbenen aus kurzen
soliden Ursprmi;}sstilckeu und daraus hervorgehenden gegliederten und sich®¥ergabelnden Faden hesteht.
Ihre Flichenausdehnung ist ziemlich bedeutend, ihr lingster in der Mitte gelegener Strahl 0:020 lang.

An der Bauchtlosse, in der man 8 Strahlen zihlt, sind die Abdriicke der Beckenknochen zu erkennen,
welche in ihrer proximal erweiterten, gerade abgestutzten Form denen der lebenden Amia gleichen.

Die Riickentflosse ist nur in der vorderen Halfte, u. z. 29 Strahlen, gut erhalten. Man erkennt, was
an dem grossen Exemplar weniger deutlich zu schen ist, dass sie mit einem kurzen Strahl beginnt. Die
ersten 16 Triger stehen nahezu senkrecht, die hinteren sind sehr wenig nach riickwirts ubergeneigt. Die
Aftertlosse ist von der des grossen Exemplars nicht verschieden. Ihre I'riger nehmen von vorn nach
hinten in der Linge und Stirke ab. Der erhaltene untere Theil der Schwanzilosse lisst erkennen, dass
diese in der Anlage nicht von jenem abweicht.

h, Die Abdricke der Beschuppung dehnen sich iiber den ganzen Korper aus. Die Schuppen auf der
. Korperfliche liegen dachziegelartig tbereinander, ihre Hinterrinder sind zugerundet abgestumpft. Die
; feine Streifung vermag man nur mit einer stirkeren Lupe wahrzunehmen. Eine auftillig grossere Schuppe
nimmt man auch hier am unteren Leibesrand hinter den Bauchflossen wahr, die ifihnlich ornamentirt ist,
wie die an derselben Stelle am grossen Exemplar gelegene. Sehr deutlich trdten an dem kleineren die
schmalen, an dem Bauchrande vor den FKlossen gelegenen Schuppen hervor, sie sind namentlich vor der
Afterflosse auffillig.

An einigen Stellen sind die Schuppen abgelost und darunter ist eine grob punktirt genarbte Flache,
die die Abformung der Unterzeile wiederzugeben scheint, sichtbar. Die Beschuppung der Flossenhiute
~ zwischen den Flossenstrahlen ist nur mit einer stirkeren Vergrosserung schwach erkennbar, die hier
gelegenen Schuppen mogen diinner als die Korperschuppen gewesen seiu.

==

) H. v. Meyer a. a. 0. S. 62 ermittelte aus der Zihlung der Dornfortsatze 52 Wirbel, wovon 26 auf den Schwanz
ommen.

8) C. Gegenbaur, Vergleichende Anatomie der Wirbelthiere. I. Bd. S. 356.

. Sagemeh], Beitriige zur vergleichenden Anatomie der Fische. 1. Das Cranium von Amia calva .. Morpho-
hrbuch. 1X. Bd. 1884. §. 177 ff. Taf X. Fig. 1. An.




15

Nun moge hier noch die Beschreibung des auf Taf. I, Fig. 3 abgebildeten Kopfes eines etwa ein-
halbmal grosseren Individuums Platz finden, an welchem zwar die Gesichtsknochen fehlen das aber alle
anderen Platten des Schédelbelages in ihrer natirlichen Lage vorziiglich erkennen ldsst, so dass sie
besonders gut mit denen des Schiidels der lebenden Amia verglichen werden konnen.

Der Abdrnck lisst in den oberen Reihen ausser dem rechteu Operculum die Platten des Schidel-
daches, die beiden Supratemporalen (St), paarigen DParietalen (I’r) und Irontalen (Fr) sehen. Darunter
folgt zwischen dem Supratemporale und dem Oberrand der Orbita das Postfrontale (Fp). Die Opercular-
partie wird proximal begrenzt oben von dem kleinen dreiseitigen Posttemporale (I’t), darunter die Supra-
clavicula (S¢) und die sichelformige schmale Clavicula (Cl), welche letztere im Gegensatze zu den flichigen
Knochen glatt ist. Unter dem Supratemporale folgt das durch seine strahlige Verzierung ciner Monotis-
schale nicht unihnliche Operculum (Op), dann das Inter- (Io) und Suboperculum (So), zwischen welches
und die Cavicula sich er yon Gegenbaur ') als radienartiges Stiick (R) bezeichnete Knochenbogen ein-
schiebt. TEin schmales, siibelformiges, glattes Praeoperculum (o) schliesst den Kiemendeckel nach vorn
ab. An diesen legt sich unmittelbar eine Reihe von drei kleinen Knochenplatten (I3), die ersten zwei
vier-, die unterste dreiseitiz, nach Gegenbaur als Buccalien zu bezeichnen. Zwischen diesen und (em
Hinterrand der Orbita liegen zwei grosse Infraorbitale (Io), das untere umfasst die Orbita z. Th. von
unten. Die davorgelerenen heiden schmalen Infraorbitale sind nicht mehr deutlich iiberliefert. Darunter
liegt die im hinteren Theile erhaltene Maxilla (Mx). Die Mandibel (Md) erstreckt sich mit dem Angulare
bis an das Radiale. Das theilweise sichtbare Jugulare und vier unterscheidbare Branchiostege (Br), an
welchen vielleicht auch ein Theil des Hyoideums (H) hiingt, schliessen den Rand unten ab. DBemerkt sci
noch, dass zwischen dem Hinter- und Unterrande der Clavicula und der Brustflosse ebensolche schmale
zugespitzte Schuppen, wie sie weiter oben heschrieben worden sind, gesehen werden.

Ueber die Bezahnung gibt ein anderes Stiick Auskunft, an welchem die einzelnen Mundknochen aus
der Verbindung geldst, aber sehr deutlich abgedriickt sind. Ein Oberkiefer lisst 27 Zihne sehen, von
denen die letzten 8 kleiner als die vorhergehen-
den sind. Ein daneben liegender Unterkiefer hat

die dussere Reihe der Zihne- bis auf die vor- e
dersten verloren. Man sieht die dahinter liegenden i
Reihen der kirzeren stumpflichen. Endlich ist auch &

noch ein Zwischenkieferast vorhanden, auf dem 9 ¢
—- einer davon diirfte abgebrochen sein — starke Iig. 2.
einwiirtsgekrommte Zihne stehen. Die Bezahnung Amia macrocephala Rss. sp. f. typica Lbe,
des Vomer ist durch 21 Hohlriume, aus welchen A Oberkiefer, B Unterkiefer, die iiussere Zabnreihe

die Zihne ausgebrochen, und 7—9 damit gefullte entfernt, C Zwischenkiefer.

markirt. Diese 28—30 Zihne stehen in Reihen
zu innerst 3, 2 X je 4, 8 und eine Doppelreihe von 9—10 kleineren am iiusseren Umfang. Die Anordnung
und die Form und Zahl der Zihne stimmt mit der bei Amia calva.

Den Abschluss der Vorfilhrung der besten Stiicke des mir zu Gebote stehenden Materiales, wodurch
immerhin eine recht genaue Vorstellung von dieser interessanten I‘ischart erzielt werden diirfte, moge die
Zusammenstellung einiger an den beiden Exemplaren gefundenen Masszahlen bilden.

’ Grosses ‘ Kleines
‘ Exemplar
H |
Korperlinge vom Zwischenkieferrand zum LEnde der Schwanzflosse . . . . ‘ 0440 | ca. 0'180
Linge der Wirbelsdule . . . . . . . . . . . . . . .. 0227 ‘ ca. 00110
Hohe des Korpers vor der Rickenflosse . . . . . . . . . . . . . . .. 0'105 0°040
Hohe des Korpers vor der Aftertlosse . . . . . . . . . . . . .. .+ «| 0098 0034
Verhiltnis der Korperhohe zur Korperlinge . . . . . . . . . . . . . . “ 1:42 1:45

10) A. a. 0. S. 364. Man vergleiche auch die hier Fig. 215 gegebene Abbildung des Amiakopfskeletes.
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Grosses | Kleines-r

Exemplar

ge des Kopfes bis zum Hinterrand des Operculums . . . . . . . . . .| 01245 0048 ;l
J Verhiltnis der Linge des Kopfes zur Korperlinge . . . . . . . . . < . . 1:35 1:375 4
| Hohe des Kopfes . . . . . . . . . . . . . . . . . ...+« ... .. ca 0087 | ca. 0030
Abstand des Brusttlossenansatzes von dem der Bauchtosse . . . . . . . .| ca. 00077 0023
Abstand des Hinterrandes der Bauchflosse vom Vorderrand der Aftertlosse
an der Bauchkante . . . . . . . . .. . .. ... .. ..... 0061 0°048
Abstand des Hinterrandes der Aftertlosse vom unteren Vorderrand der Schwanz- |
flosse an der Bauchkante d R DY % v el d % wlE . oo#1 0:025
Breite der Brustflossen . . . . . . . . . . . . .. .. ... .. .| ca0023%) | 0018*)
Lange der Brustflossen . . . . . . . . . . . . . . . . . 4 . 4 o« . .| ca 0044 0020
Breite der Bauchflossen . . . . . . . . . . . . . . . . ... ... .lca0020%)| 0:012**)
Lange der Bauchflossen . . . . . . . . . . . . . . . . .. .. .. . 0042 0015
Breite der Afterflosse . . . . . . . . . . . oL oo o000 00 0038 —
Linge der Afterflosse . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .. . . 0045 —
Breite der Rickentlosse . ‘ 0172 ca. 00075
Linge der Riickenflosse | ca. 0030 0015
Breite der Schwanzflosse . . . . . . . . . .. r \ 0:067 —
Linge der Schwanzflosse . . 0080 —
| |

Es wird nun die IFrage zu erdrtern sein, ob die beiden beschriebenen Formen als eine und dieselhe
Art angesehen werden konnen, oder als verschiedene anzusehen sind *?

Unzweifelhaft machen beide in Folge ihrer verschiedenen Grosse den Eindruck, als ob es sich um
verschiedene handeln mochte. Die grossere sieht von Gestalt gedrungener, die kleinere schlanker aus.
Das abgebildete grosse Exemplar ist keineswegs das einzige seiner Art; wie schon oben erwahnt, besitzt
das bohmische Landes-Museun ein grosseres Bruchstiick auf zwei Gegenplatten — einer derselben sind die
Tafel VIII, Fig. 1 abgebildeten Wirbel entrommen — welches von einem Individuum stammt, das zwar et-
was kleiner als das auf Tafel I, Fig. 1. abgebildete ist, jedoch diesem an Grosse zunichst kommt. Herm.
v. Meyer bildet a. a. O. Tfl. IX. Fig. 3 den Schwanz eines Individnums ab, dessen Liinge er auf 0274
berechnet und das er als das grosste ihm vorliegende Thier hezeichnet. Es liegt weiter die Vermuthung
nahe, dass das von diesem Palaeontologen als Perca lepidota Ag.? abgebildete und beschriebene, aus einigen
losen Wirbeln und einer Afterflosse bestehende Stiick anch hierher gehirt. Man braucht nur die Form des
dort abgebildeten mittleren Wirbels mit der wohlentwickelten vorderen Zygapophyse und die ziemlich ganz
erhaltene Abformung dev Afterflosse ins Auge zu fassen, um diese Ansicht annehmbar zu finden. Das Stiick
aus dem bohm. Landes-Museum zeigt hierin eine auftillige Aehnlichkeit. Allerdings wollen die dabei dar-
gestellten grossen Ctenoidschuppen nicht passen. Ich habe den Versnch nicht unterlassen, mir hieriiber
Gewissheit zu verschaffen, und durch die Vermittlung des Herrn I’mf‘. Dr. Anton Koch in Budapest,
Meyer’s Original, welches sich in der im Jahre 1867 vom ungarischen National-Museum angekauften
fiirstl. Lobkowitz'schen Sammlung befinden diirfte, von dort zur Ansicht zu erhalten. Ich habe aher leider
die Auskunft erhalten, dass es sich dermalen mit anderen Theilen der Sammlung noch in Kisten verpackt
in einem Kellerraume befindet und deshalb nicht zu erlangen ist.

Jedenfalls aber sind die grossen Exemplare die weitaus selteneren, wihrend die kleineren hiutiger
vorkommen. Zu dem letzteren abgebildeten lassen sich aber weiter grossere und auch kleinere Individuen
hinzufinden. So gehort der auf Tafel I, Fig. 3 abgebildete Kopf schon einem !,mal grésseren Individuum
an; ein anderes fast vollstiindiges mir vorliegendes Exemplar ist aber wieder um die Hilfte kleiner als
jenes. Man wiirde sonach bei geniigend vorhandenem Material eine Reihe aufstellen konnen, welche einer-

~ ¥) zusammengefaltet,
ausgebreitet.
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seits mit dem kleinsten Individuum begiunt, anderseits mit dem grossten endigt. Der Unterschied der
Grosse kann also nicht in Betracht kommen.

Die gedrungenere Gestalt des grossen Exemplares, gegeniiber der schlankeren des kleineren konnte
als unterscheidendes Merkmal wmit angesehen werden, wenu sich noch weitere hiezu finden. Aber alle
Versuche, solche festzustellen, sind gescheitert; es zeigt sich in allen in Betracht zu ziehenden Theilen
die grosste Uebereinstimmung, so dass man zu der Ueberzeugung kommen muss, es handle sich da nur
um altersverschiedene Individuen einer und derselben Art.

Will man die grossen und die kleinen Exemplare aber nach dem palaeontologischen Grundsatze, dass
man zu unterscheiden habe, was man unterscheiden kann, doch von einander halten, so wird dies nach
meiner Ansicht nur so thunlich sein, dass man die ersteren als forma adulte den letzteren, welche die von
Reuss und v. Meyer zuerst heschriebene Iorm darbieten, entgegenstellt, fir die ich die Bezeichnung
forma typica vorschlagen mochte.s

Zum Vergleiche mit der lebenden Amia calva dienten mir Exemplare in Weingeist aus dem anato-
mischen, ein trockenes Skelet aus dem zoologischen Institute, iiberdies mancherlei literarische Behelfe.

Gestiitzt hierauf konnte ich nicht allein die wichtigsten Theile, sondern selbst weniger helangreiche
einander gegeniiberstellen. Ich habe das Krgebnis dieser Vergleichungen schon an zahlreichen Stellen in
den gegebenen Beschreibungen angefiihrt und glaube hier nur noch besonders hetonen zu sollen, dass mir
ausser der Verschiedenheit der Zahl der Wirbel — diese betrigt hei Amia calva nach Ludwig Schmidt
86, -nach Cafaurek 85'"), wihrend bei Amia macrocephala nur 60 geziihlt werden — und einigen kleineren
in den Beschreibungen erwihnten ein nennenswerter Unterschied nicht aufgefallen ist. Vielleicht wiire noch
zu bemerken, dass der Kopf der fossilen etwas kiirzer als der der lebenden ist, womit wohl wieder die
geringere Anzahl der Zahne im Dentale der ersteren (12) gegeniiber der etwas grosseren (16) bei der letzteren
zusammenhiingt. Weitere sind mir durchaus keine aufgestossen, soviel ich auch darnach gesucht habe.

Bei der Vergleichung wmit fossilen Formen beschrinke ich mich, die beiden Arten Amiopsis prisca
Kner und Opsigonus megaluriformis Kram. aus der unteren Kreide und Notaeus laticaudus Ag. aus dem
Gyps des Montmartre nither in Betracht zu nehmen. Die von .. Agassiz'?) heschriebenen Cyclurus
Valenciennesi aus der Braunkohle von Menat und C. minor aus der Siisswassermolasse von Oeningen
sind, um verglichen zu werden, zu unvollstindig erhalten. Von ersterer Art lisst sich lediglich eine
Aehnlichkeit des Hinterleibes mit unserer Amia feststellen, doch wiirde die von Agassiz angegebene
Zahl der Wirbel (50) nicht stimmen; von der anderen kann ihres mangelhaiten Erhaltungszustandes wegen
nur erwiithnt werden, dass sie kleiner ist als unsere forma typica. Amia Kehreri Andreae'?) aus der
untermiocaenen Braunkohle von Messel kommt nach allem, was davon erhalten ist, unserer Art sehr nahe.
Das von Andreae abgebildete Schwanzende eines kleinen Exemplares ldasst dies wahrnehmen, doch ist-die
Zahl der Flossenstrahlen geringer und die Flosse scheint auch bedeutend kiirzer zu sein. Die von Leydy'?)
als Amia (Protamia) uintaensis, media und gracilis hezeichneten Arten beziehen sich lediglich auf lose
Wirbelstiicke. Die von Cope'®) als Pappichthys unterschiedene Gattung ist dadurch charakterisirt, dass
sie nur eine Reihe Zihne in der Maxilla und im Unterkiefer besitzt, was bei unserer Form nicht der Fall ist.

Amiopsis prisca Kner'®) aus dem Neocom des Monte Santo im Isonzothale und Opsigonus megaluri-
formis Kramberger'’) aus dem Neocom der Insel Lesina, tragen den Amiencharakter ausgeprigt zur Schau
und hesitzen darin eine auffallende Aehnlichkeit mit Amia macrocephala. Aber etwas, was den Neocom-
fischen gemeinsam ist, unterscheidet sie sofort, es sind die an den Wirbelkorpern auftretenden Liangsleisten
und -gruben, von denen an dem Tertidrfische nichts zu sehen ist.

Das weniger vollstindig erhaltene Exemplar von Amiopsis prisca bietet nur noch in der verhéaltnis-
missig kraftigeren Wirbelsiule einen merklichen Unterschied, wihrend Opsigonus megaluriformis auch in

1) Franz Cafaurek, Das Skelet der jetzt lebenden Knochenganoiden, Programm des deutschen Obergymnasiums-
Kleinseite Prag. 1883.

12) Louis Agassiz, Recherches sur les Poissons fossiles. Bd. V, p. 44 und 456. Taf 53. Fig. 1, 2, 3 und 4.

19) Andreae, Beitrige zur Kenntnis der fossilen Fische des Mainzer Beckens. Abhaundl. der Senckenberg. natutforsch.-
Gesellschaft. XVIII. Bd. S. 359. Taf. I. Fig. 8—23.

14) Josef Leidy, Contributious to the extinct Vertehrate fauna of the western Territories. Part. 1. S. 185 ff.
Taf. XXXII. Fig. 1, 2, 22, 28, 24.

15) C. A. v. Zittel a. a. O. III. Bd. S. 236.

‘) R. Kner a. a. 0. S. 126. Taf. I.

") Gorjanovié-Kramberger, ,Rad“ der siidslavischen Akademie der Kiinste und Wissenschaften. LXXII. Bd.,
p- 13. Taf IV. Fig. 1, 1, « b. Palaeoichthyologische Beitrige, Soc. historico-naturalis Croatica I. 8. 123 ff.
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~ dem hoheren vorn zugerundeten Kopf, in den dichter stehenden Flossentrigern der Riickenflosse und den
randkerbigen, fast quadratischen Schuppen noch weitere Unterscheidungsmerkmale besitzt; dagegen haben

S beide wie unser Fisch nur 60 Wirbel und Opsigonus zeigt im Baue und der Stellung der Flossen auffillige

'-?_ Uebereinstimmungen.

. Ganz besonders fillt die Aehnlichkeit der aus dem Gypse von Montmartre bei Paris stammenden

E Amia (Notaeus) laticauda Ag.'®) sp. mit unserem Fische auf. Nach dem Vergleiche der Abbildungen muss

man schon sehr feine Unterscheidungsmerkmale zwischen beiden aufsuchen, es werden z. B. bei Amia
macrocephala mehr Strahlen in der Schwanzflosse (22) wie bei A. laticauda (14—15) gefunden.

: Allen Erfahrungen nach sind die Amioiden (Halecomorphi Cope) eine Fischgruppe, welche sich ausser-

'_|' ordentlich lange ohne besondere Abinderung ihrer Form erhalten hat.

" v

TELEOSTEL
PHYSOSTOMI.

SILURIDAE.

Silurus Linnce.

? Silurus sp. indet.

| Tafel V1II, Fig. 3. -

1897. G. C. Laube, Bericht uber Siluridenreste aus der bohm. Braunkohlenformation, Verhandlung.
der k. k. geol. Reichsanstalt. S. 337.

A. a. O. habe ich eine ausfiithrliche Schilderung eines leider sehr unvollstindig erhaltenen Fisch-
kopfes gegeben, welcher sich als einem Siluriden angehorig erweist. Eine genauere systematische Stellung
ihm-anzuweisen ist nicht moglich. In der Erwigung, dass es immerhin wiinschenswert erscheinen diirfte,
einen besonders charakteristischen und gut erhaltenen Theil dieses merkwiirdigen Restes durch Anschauung
kennen zu lernen, glaubte ich die Gelegenheit wahrnehmen zu sollen, an dieser Stelle eine Abbildung des
erhaltenen Theiles der Brustflosse mit dem langen Wehrstachel zu geben.

Der Fischrest liegt in einer Spherosiderit-Geode aus dem Hangendletten von Preschen bei Bilin.

r

| ESOCIDAE. ‘

' Esox Linnée.

5. Esox Waltschanus Herm. v. Meyer.

1848. Esox Waltschanus, Herm. v. Meyer, Die fossilen Fische a. d. tertiiren Sisswassergebilden
Bohmens. Neues Jahrbuch f. Min. u. Geol. S. 426.

1851. Esox Waltschanus, Herm. v. Meyer, Beschreibung der fossilen Decapoden, Fische, Batra-
chier und Siugethiere aus den tertiiiren Siisswassergebilden des nordl. Bohmens. Palaeonto-
graphica. II. Bd. S. 49. T. VI, Fig. 1, 2. Tfl. VII, Fig. 1.

Die ziemlich vollstindigen Exemplare stammen aus dem Siisswasserkalk von Waltsch.

18) L. Agassiz a. a. 0. Bd. V. 8. 127. Taf. 46.




Esox destructus Laube.

Tafel II, Fig. 1. i

Ein vollstindig zerdriickter Fischkopf, von welchem einzelne Theile abgelost und verloren gegangen
sind, wie namentlich der grosste Theil des Kiefergeriistes, liess sich mit Zuhilfenahme eines Schidels von
Esox lucius L. in seinen einzelnen Knochen als zu dieser Gattung gehorig erkennen. Die Mitte des Kno-
chenhaufwerkes nehmen die langen Stirnbeine (I), welche vor ihrem distalen verschmilerten Ende quer
durchgebrochen und verschoben sind, ein. Vor ihnen liegt, z. Th. von einem anderen Knochen iiberdeckt,
der lange distal funfseitig erweiterte Vomer (V), seine charakteristisch strahlenformig gekerbte Oberseite :
und die ticfe Mittelrinne auf dieser zeigend. Auf der rechten Seite vor der Vomerspitze ist ein fast -
rechtwinklig gebogener, im Winkel convex verbreiterter Knochen zu sehen, welcher als Ektopterygoid !
(Ept) anzusehen ist. An die rechte Seite des r. Stirnbeines legt sich ein breit halbmondférmiges Stiick _'i
mit der convexen Seite nach aussen, welches dem Metapterygoid (Mt) entspricht. Man kann dahinter das
winkelig gebogene, proximal in ein Gelenk ausgehende Quadratum (Qu) und am proximalen Unterrand des
Metapterygoides das Angulare (An) der Mandibel unterscheiden. Das Praeoperculum (Po) ist nicht recht
deutlich, dagegen umso besser das grosse, dimne, halbkreisformige Operculum (Op) erhalten. Der breite
untere Rand desselben wird vom Suboperculum herrihren. Am proximalen Ende der Frontale kann man
die kurzen Parietale (Ir), und hinter dem rechten den Abdruck der Supraclavicula unterscheiden. Auf der
linken Seite der Schideldachknochen liegen vom proximalen zum distalen Ende der gut erkennbare Ab-
druck der Clavicula (Cl), etwas davon entfernt das Operculum und ein Rest des Praeoperculums, dann
folgt durch eine Liicke getrennt das Quadratum mit dem hoch aufsteigenden Articulare der Mandibel.
Am Vorderrand liegt davon gesondert noch ein Knochen, der zum Mundrand gehorte. Er zeigt die Spur
einer feinen Bezahnung und wird der Abdruck des Vorderrandes des Zwischenkiefers sein.

Unter den losen Wirbelkdrpern am proximalen Ende des Kopfes hat sich auch eine grosse Schuppe ()
mit deutlichem ovalen Umriss und einem tiefen Kerbeinschnitt erhalten. '

Von den hekannt ge\\'(;{‘denen tertidaren Hechten lisst sich keiner zum Vergleiche heranzieheu, da sie
alle mit schlecht und mangelhaft erhaltenen Schideln uberliefert sind, so der vorerwihnte Esox Waltschanus
H.v. Meyer, aber auch Esox papyraceus Troschel') aus der Braunkohle des Siebengebirges, ferner Esox
lepidotus Agassiz?) und Esox robustus Winkler®) aus der Sisswassermolasse von Oeningen. Von letzterem
vermégen wir nur das abgebildete Schideldach als analog anzusprechen. Mit kEsox lepidotus scheint die vor- 1
liegende Art, wenn nach einer einzelnen geschlossen werden darf, die grossen Schuppen gemein zu haben. :

Zum Vergleiche verwendbare Masse lassen sich an unserem Stiicke nicht ausfindig machen.

Esox destructus Lbe ist bisher nur in dem beschriebenen Exemplare im plastischen Thone von Pre-
schen aufgefunden worden.

SALMONOIDEL

Thaumatwures Reuss.

Thaumaturus furcatus Reuss.

Tafel III, Fig. 1.
a1

1844. Thaumaturus furcatus A. E. Reuss, Geol. Skizzen a. Bohmen, II. Bd. S. 264. el
1851. Aspius furcatus Herm. v. Meyer, Beschreibung foss. Decapod. etc. Palaeontographica, II. Bd.
S. 59, 64. Tfl. VIII, Fig. 1—4.

) F. H. Troschel, Ueber die fossilen Fische aus der Braunkohle des Siebengebirges. Verhandl. des niederrhein.
naturw. Vereines. XI. Jahrg. Sonderabdruck. S. 2 ff. Taf. I, Fig. 1.
?) L. Agassiz, Poiss. foss. V. Bd. S. 74. Taf. 42.
3) T. C. Winkler, Description des Poiss. fossiles d’Oeningen. S 53 ff. Taf. V, Fig. 17, 18. Taf. VI, Fig. 19, 20.
3*
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1890. G. C. Laube, Salmonoiden a. d. bohm. Braunkohlenformation, Sitzungsber. d. d. natur\H.
medic. Vereines ,Lotos“, Nr. 1

In der vorstehend angefiithrten Abhandlung habe ich, auf ein im Kopfe und Schwanze wohlerhaltenes
Exemplar dieser Art gestitzt, den Nachweis gefithrt, dass sie und ihre Verwandten echte Salmonoiden sind,
und hiebei die von Ierm. v. Meyer gegebene Beschreibung erginzt und berichtigt. [ch kann an dieser
telle auf die dort enthaltenen ausfihrlichen Darlegungen hinweisen. Wenn ich gleichwohl hier eine Ab-
jildung des Fisches beifiige, so geschieht dies in der Erwigung, dass ich es fir den Vergleich mit den
anderen Arten dieser Gattung, welche hier besprochen werden sollen, erspriesslich halte, eine solche auf-
zunehmen, zumal das hiezu ausgewihlte Exemplar in ganz vorziiglicher Weise die Bezahnung der Kiefern,
dazu auch das mit Hechelzihnen besetzte Glossohyale (Gh) erkennen lisst, desgleichen sind am Ende der
Wirbelsiule die aufgebogenen Schwanzwirbel sehr schon erhalten, so dass dieser Theil sich zum Vergleiche
mit Salar Ausonii Val. besonders eignet und die Uebereinstimmung damit vorziiglich erkennen lisst.

Das Exemplar ist zugleich eines der grossten mir bekannt gewordenen, an welchem sich folgende
Masse feststellen lassen.

Linge des Korpers. . . . O 1111
Hohe des Korpers hinter den Bmstﬂossen R I 110/
Yerhilltnis der Hohe zur Lange . . . . . . . . . . . . . . . . . .. 1:43
Hohe des Korpers vor der Schwanztlosse . . . . . . . . . . . . . .. 0013
Lange des Kopfes einschliesslich des Operculums . . . . . . . . . . . . 0029
Hole des Kopfes . . . . . . . . . . . . . . ... ... . .... 0024
Linge der Wirbelsdule . . . . s Bl e e i aw mices s s 007D
Abstand der Brustflosse von der Bamhﬂosse Beemer ¢ et w w o wax @ 00022
Abstand der Bauchflosse von der Afterflosse . . . . 0020
Abstand des Hinterrandes der Afterflosse vom Voulvn.uule (lEl Sclmamﬂosse 0020
Abstand des Vorderrandes der Riickenflosse vom Hinterrande des Kopfes . 0:049
Abstand des Hinterrandes der Rickenflosse vom Vorderrande . Schwanzflosse  0-019
Breite am Ursprung und Linge der Brustflossen . . . . . . . ._. 00025, 0010 |
Breite der Bauchflosse am Ursprung . . . . . . . . . 0003 |
Breite und Liange der Afterflosse. . . . . . . . , .. 0011 ca. 0012 0015 |
Breite und Linge der Rickentlosse . . . . o 0017, ca. 00012—0015 :
Breite an der Basis und Linge der Sch\\anzﬁossc .« . .0017, ca. 0°:012—0°018

Der Fisch findet sich hiutig in den Diatomaceenschiefern  von Kutschlin. Reuss und Herm.
v. Meyer nennen auch die kieseligen Schiefer von Kostenblatt als Fundort, er kommt im Opalschiefer
von Luschitz ebenfalls vor.

Thaumaturus elongatus Herm. v. Meyer sp.

Tafel 111, Fig. 2, 3, 4.

1848. Aspius elongatus Herm. v. Meyer, Die fossilen IFische aus den tertiiren Siisswassergebilden
Biohmens. Neues Jahrbuch f. Min. u. Geol. S. 490.

1851. Aspius elongatus Herm. v. Meyer, Beschreibung del foss. Decapoden u. s. w. Palaconto-
graphica, II. Bd. S. 61. TH. XII, Fig. 5, 6

Dieser kleine zierliche Fisch unterscheidet sich von den mitvorkommenden Arten durch seine schlanke
Gestalt. DBauch- und Rickenflosse liegen vom Schwanze entfernter, wie bei den anderen. Man zihlt von
ihrem Ende 18 Wirbel, wdhrend deren bei Th. furcatus nur 15 vorhanden sind. Der Beschreibung, wie
sie H. v. Meyer a. a O. gibt, habe ich uichts hinzuzufagen, ausser der Bemerkung, dass bei gut erhal-
tenen Exemplaren die Bezahnung der Kiefern deutlich wahrnehmbar ist. In Folge der Verdrickung der
Kiefern gewinnt der Kopf eine distal zugespitzte Gestalt. (Tafel III, Fig. 4).

Diese Art ist im Diatomaceenschiefer von Kutschlin nicht selten, sie findet sich auch — wenig-
liegt von jedem Fundort je ein Exemplar vor — in demselben Gestein bei Skalitz ndchst Leitmeritz
andes-Museum) und im Opalschiefer von Luschitz. (Geolog. Institut . d. Universitit.)
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Thaumaturus Deichmiilleri Laube.
Tafel III, Fig. 5, 6.

Von diesem Fische liegen mir drei grossere und mehrere kleinere Exemplare z. Th. auf Doppelplatten
vor. Die gediungene Gestalt, der kriftigere Bau, die grossen Schuppen lassen ilm sofort von den gleich
grossen Stiacken von Th. furcatus unterscheiden.

Das grosste unter Fig. 5 abgebildete Stiick ist nicht in allen Theilen, namentlich nicht im Kopfe
gut erhalten. Besser und vollstindiger das kleinere, Fig. 6.

Darnach ist der Korper breit spindelférmig, der Kopf im Nacken nur wenig abgesetzt. Die Riicken-
linie ist schwiicher gekriimmt als die Bauchlnie. Die Wirbelsiule verliuft gervader. Ich konnte im Ganzen
etwa 42 Wirbel zihlen, davon entfallene 26 auf den Schwanz — daher 16 auf den Rumpftheil. Die vor-
deren Neuralbogen sind stark, stehen anfangs steil, legen sich aber dann schrig gegen hinten.  Unter der
Rickenflosse sind sie kirzer, und im Schwanzstiel vor dem Flossenursprung wieder linger. Rippenpaare
scheinen 20 vorhanden gewesen zu semn. Die Rippen sind schlank, lings gefurcht, die letzten sehr dinn.

Die Haemalbogen sind von gleicher Linge wie die gegeniber liegenden Neuralbogen. Die vor dem
Schwanzflossenursprung sind wieder linger als die vorhergehenden. Das Ende der Wirbelsiule ist bei dem
grossen Exemplare verschoben, doch sieht man deutlich die Aufkrimmung der Schlusswirbel, den Ansatz
eines zweitheiligen stabtormigen Stickes an den letzten Wirbel, und die cryptoheterocerke Anlage der
Flossentriiger, wie sie bei Thaumaturus vorkommt. Das kleine Exemplar ist in diesem Theile weniger
scharf, nur die funf Flossentriiger des unteren Lappens sind sehr schon zu sehen.

Der Kopf des grossen Exemplares ist auf der einen Platte nur in einem undeutlichen Abdruck vor-
handen, auf dem man dic Orbita, die Kiemendeckel und die Kiefern nach den Umrissen unterscheiden kann;
auf der Gegenplatte ist er bis an das Pracoperculum ganz abgebrochen.  An dem kleinen Exemplare sind
die Umrisse deutlich, man sieht daraus die abgestutzte, zugerundete Form des Kopfes, das rechtwinklig
gebogene, stark gewulstete Pracoperculum vor dem hohen, verhdltnismissig schmalen Operculum, die be-
zalmten Kiefern und hinter diesen 4—35 unterscheidbare Kiemenbogen.  Soviele sind auch an der Kehle
des grossen Exemplares zu bemerken.

Dic Lange des Kopfes einschl. des Operculums stellt sich bei dem grosserven Exemplar auf 0 032, bei
dem kleineren auf 0018 heraus. die Hohe des ersteren 0:028, des letzteren 0°010. Der Kopf des letzteren
ist 4-6mal in der ganzen Leibeslinge enthalten; dies wird auch bei dem ersteren der Fall sein. Das Ver-
hiltnis der Hohe zur Lidnge des Korpers ist 1:3:6. Die schialen Brustflossen bestehen aus 12 Strahlen,
von denen der idusserste der stirkste, der folgende der lingste ist. Die "Bauchflossen sini gleichfalls
schmal und kurz, ich zdhle darvin nur 8 Strahlen u. z. 116. An beiden beschricbenen Exemplaren sind
die vorn zugespitzten Beckenknochen vorhanden. Die ziemlich breite Afterflosse fillt dadurch auf, dass
ihre Strahlen aus einander geriickt sind. Ich zihle an beiden Sticken 13 Triger. Der vorderste an dem
kleineven ist cigenthiimlich nach vorn gebogen. die letzten 3 stehen sehr schrig, der 13. ist der kirzeste.
Strahlen sind 16 u. z. 1114 vorhanden.

Die Riickenflosse liegt mit ihrem Anfang vor der Afterflosse. Sie hat einen dreiseitigen Umriss. An
dem kleineren Exemplare ziihle ich 14 Triger, simmtlich kurz und in die Verlingerung der Neuralhogen
gegtellt.  Strahlen ziihle ich 15—18 mit der Formel 1113—16. Sie stehen ebenfalls, namentlich im
hinteren Theil der Flosse, weiter aus einander. Der 1. Strahl ist spitz und nicht gegliedert. Vor den
Trigern liegt eine grosse Anzall von Vorflossentrigern, die sich jedoch nicht genau feststellen lasst.

Die Schwanzflosse ist gleichlappig, miissig ausgeschnitten, im oheren Lappen zihlt man 10 Strahlen
und 5—6 Vorstrahlen, im unteren deren 11 und 6; u. z. 118—=911.

Die Beschuppung ist auffillig grober als bei den anderen, damit vorkommenden Thaumaturus-Arten,
dabei sind die hinten gerundeten Schuppen auch stirker gekerht. Auf die Breite von 0:003 einer ca. 0:004
langen Schuppe vom grosseren Exemplar entfallen etwa S Liangskerhen.

Wie eingangs erwiilnt, fillt die Art der Beschuppung neben der gedrungenen Koérvperform und der
kriftigeren Anlage des Korpers sofort als Unterscheidungsmerkmal in die Augen. Bei Exemplaren, welche
des Schuppeukleides verlustig gegangen sind, kann allerdings eine grossere Aelmlichkeit mit Th. furcatus
hervorkommen; immerhin lisst sich letzterer nach seiner gestreckteren Form doch gut unterscheiden.




I Gegermtze zu den Dheiden liuger hekannten Arten aus den Diatomaceenschiefern von Kutschlin
scheint diege die weitaus seltenere zu sein; sie ist mir nur in den angefiilhrten Exemplaren bekannt ge-

worden.
Folgende Masse wurden festgestellt:

==
Grosses Kleines
Exemplar
Lange des Korpers einschliesslich der Schwanzflosse - EEP - - (Tl 0087
Hohe des Rumpfes vor der Bauchflosse . . . . . . . . . . . . . . ., .| 0042 0024
Verhiltnis der Hohe zur Linge . ! wi w w s e s el RO 1:362 1:362
Hohe des Schwanztheiles hinter der Aftelﬂouse i T R R 0022 0013
Kopflinge einschliesslich des Operculums. . . . . . . . . . . . . . . .| ca. 0032 | 0018
Kopfhohe . . . ‘ i N W R E B M e v M gl m w el s 0028 00145
Lange der Wubelsaule DO . .|| ca. 0°090 0°054
Abstand des Hinterrandes der lhustﬂosse vom Voulenande den Bauchﬂosse i 0024 0015
Abstand des Hinterrandes der Bauchflosse vom Anfang der Aftertlosse . . . 0021 0014
Abstand des 1. Strahles der Riickenflosse vom Hinterrande des Kopfes . . . 0066 0033
Breite der Brustflosse (zusammengefaltet) . . . . . . . . . . . . . . . . 0004 | 00015
Hohe (lingster Strahl) bis zur Gliederung . . TR e (R A— 0013 0006
Breite der Bauchflosse (zusammengefaltet) . . . . . . . . . . . . . .. 0003 0:001—0-0015
Hohe (lingster Strahl) bis zur Gliederung AT e T o & o e e g 0010 0-005
- Breite der Afterflosse . . . - D m mE e B W 0019 0010
Hohe der Aftertlosse (lingster Stmh]) blS ur Glledenung 8 R ek % B 0007 0'005
i Breite der Riickentlosse . . . 0 o G ¢ 0019 0012
Hohe der Rickentlosse (lingster Stlahl) blS ur (‘lle«lenung e ? 0006
Breite der Schwanztlosse am Ursprung . . . . . .. . . . . . . . ... 0016 0009
Hohe der Schwanztlosse (lingster Strahl) . . . . . . . . . . . . . . . . ? ca. 0014

Protothymalius Laube.

den beiden Arten Thaumaturus furcatus Reuss und elongatus Herm. v. Meyer einer dritten, welche ich
Th. lusatus henanute, die sich von jenen wesentlich dureh die Stellnng der Rickenflosse unterscheidet,
Das vorziigliche und reichliche Material, welches mir zu wmeiner gegenwirtigen Arheit vorliegt, hefahigt
mich, die Verhdltnisse eingehender verfolgen zu kénnen, wodurch ich zur Ueberzeugung gelangte, dass
die zuletzt genannte Art zu ciner anderen, wohl Thaumaturus nahestehenden, aber doch deutlich davon
zu unterscheidenden Gattung gehort.

Im ganzen stimmt woll bei beiden Gattuugen die spindeltorsige Gestalt, der kurze Kopf, die starken
Wirbelkorper und ihre dinnen Anhidnge iberein, aber zuniichst fillt schon die Stellung der Rickenflosse
als cin unterscheidendes Merkmal auf.  Bei allen Thaumaturus-Arten ist sie ziemlich lang uud liegt hinter
der Bauchflosse, ihr Anfang wenig vor dem der Afterflosse; mit Ausnahme der chinesischen Gattung
Salanx, unterscheiden sie sich dadurch von allen lebenden Salmonoiden. Bei der davon abzutrennenden
Gattung dagegen ist sie den Bauchflossen entgegengesetzt, schmal und hoch. Einen weiteren Unterschied
bietet sodann die Anlage der Schwanzflosse. Bei Thaumaturus hiegen die letzten 3 Glieder der Wirbel-
siule ziemlich unvermittelt aufwirts. Das dem letzten Wirbel angesetzte Deckstiick ist kurz, die unteren
Trigerstiicke im Hypurale ziemlich alle gleich hreit, ihre gemeinsame Grenzlinie ist ecine distal convexe
Linie. Bei der anderen Gattung kritmint sich das Ende der Wirbelsiule allmilig gegen den oberen

ranzlappen. Das Chordadeckstiick ist lang und geht in zwei Spitzen aus. Die Trager im Hypural
gleich breit, sondern das nichste ober der Iissur und das 2. unter dieser sind breiter als die

In der Abhandlung iber Salmonoiden aus der hohmischen Braunkohlenformation erwidhnte ich ausser
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anderen, ihre gemeinsame Grenzlinie verliuft fast gerade und ist nur unten etwas zugerundet. Tm Ganzen
kdmmt die Anlage der ersteren auf die von Salar Ausonii Val. hinaus, wihrend die letztere mit jener von
Thymallus vexillifer Ag.") ibereinstimmt.

ISs scheint mir aber auch noch ein Unterschied in der Bezahnung zu bestehen. Bei Thaumaturus
findet man wenigstens an gut erhaltenen Exemplaren auch den Oberkiefer mit kleinen Zahnen begetzt.
Bei der Gattung, welche davon abgetrennt werden soll, scheint mir der Oberkiefer wie bei Coregonus
zahnlos zu sein. Wenigstens vermochte ich bei keinem der untersuchten Stiicke eine Oberkieferbezahnung
zu erkennen, so deutlich auch die ibrigen Mundrandknochen einschliesslich des Glossohyale eine Bezahnung
erkennen liessen. .

Alle diese angefiihrten Unterschiede dirften hinreichend sein, um die Aufstellung einer eigenen
Gattung fiilr die so charakteristisch von Thaumaturus abweichenden Arten gerechtfertigt erscheinen zu
lassen, die ich mit dem Namen Protothympallus belege.

Protothymallus lusatus Laube.

Tafel 1V, Fig. 1, 2, 3.

1900. Thaumaturus lusatus Gustav C. Laube, Ueber Salmonoiden aus der hohm. Braunkohlen-
form. Sitzungsher. des (. naturw.-medic. Vereines ,Lotos“. Nr. 1.

Von den mir bekannt gewordenen Exemplaren dieses Iisches ist keines ganz vollstindig erhalten.
Die Charakterisirung der Art muss demnach aus einigen Exemplaren zusammen getragen werden.

Das im Ganzen besterhaltene Stick ist auf Taf. IV, Iig. 1 abgebildet worden. Darnach ist die
Gestalt des lisches spindelformig gestreckt, doch mag die Bauchgrenze etwas tiefer liegen als die die
Brusttflosse mit der Afterflosse verbiudende Grenzlinie des Abdruckes, da die vorderen Rippen mit
ihren Enden daran rithren. Der Kopf ist etwas ahgesetzt von der aufgekrimmt geschwungen laufenden
Riickenlinie. Die Wirbelsdule Yerlauft zu ihr parallel. Die ersten etwa 6 Wirbel sind zertrimmert, erst
mit dem 7. heginnt dieselbe deutlich, zeigt jedoch vor dem Inde ein eigenthiimliches Aussehen. Die
6 Wirbel vor den beiden letzten sehen wie doppelt, wie aus zwei Korpern der Lange nach verwachsen ans,
was entweder als eine pathologische Lirscheinung, oder als die lolge einer zufialligen Verschiehung dieses
Theiles des Koérpers nach bereits erfolgter Einbettung zu erkldren ist. I Ganzen zdhlt man 36 deutliche
Wirbelkorper, rechnet man 2 aus der Nackengegend hinzu, ergeben sich deren 38. Davon entfallen 22 auf
den Rumpf-, 16 auf den Schwanztheil. Die Korper sind linger als breit (0 0025 : 0-0016), in der Mitte stark
eingezogen, bis auf die heiden letzten alie gleich. Diese sind kleiner, der letzte zugespitzte der kleinste.
Die 8 Neuralbogen hinter dem Kopfe und vor der Riickenflosse sind kriftiz und lang, die weiteren
8 unter der Rickeuflosse sind fast um die Iilfte kiirzer, die hinteren Bogen bleiben gleich bis auf die
4 letzten vor der Schwanzflosse, die wieder linger sind. Die kurzen, starken Querfortsitze an den Nacken-
wirbeln sind deutlich zu sehen.  Rippen zidhle ich 16, bei mehreren ist die Andeutung einer Langsfurche
vorhanden, sie sind schlank, die letzten sehr diinn.

Die Hamalhogen sind mit den gegeniiber liegenden Neuralbogen von gleicher Linge. Im Schwanz-
stiel hinter der Afterflosse werden sie kiirzer, die 3 letzten sind wieder langer. Sowohl diher die Neural-
als auch @her die Hamalbogen legen sich feine kurze, schrig nach hinten stehende Griten.

Die letzten Wirbel und die daran sitzenden Anhiugsel siud besonders gut an dem Taf. IV, LIig. 3,
abgebildeteu Stiick ersichtlich.  Man sieht die Anfwartskrimmung der letzten vier Wirbel, auf den vor-
letzten setzt sich ein lanzettformiges, auf den letzten ein gerades, stielfdrmiges Stiick an, das in zwei deut-
liche Spitzen, wie dies bei Thymallus vexillifer Ag. der Fall ist, ansgeht. Darauf liegt ein kirzeres, nicht
au die Wirbelsaule reichendes. Die obersten drei Ilossentriger setzen an den stabférmigen lFortsatz au,
nehmen nach uuten an Lange zn. Der 4. lenkt an den vorletzten Schwanzwirbel an. Es folgt dann die
Iissur. Die darunter gelegenen 6 Triger stossen mit den Seitenrindern zusammen und lenken auf den
2. und 3. Wirbel vom Ende an. Sie nehmen ebenfalls nach unten an Lange zu. Der letzte Triger ober
der Fissur und der 2. unter derselben sind wie bei Thymallus breiter als die anderen.

1) C. Gegenbaur, Vergleichende Anatomie der Wirbelthiere. 1. Bd. S. 271. Fig. 162 A.
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Der Kopf ist zugerundet, knrz, die Linge desselben einschliesslich des Operculums betrigt 0027,
bei dewm unter Fig. 2 abgebildeten misst sie 0°029, die Hohe bei beiden ist 0°025. Erstere ist in der
ganzen Korperlinge ca. 4mal enthalten.  Bei dem Exemplare Fig. 1 ist der Kopf durchgespalten. Man
sicht dag Operculum von der Innenseite, davor das Dasisphenoid als sclunale wagrechte Knochenspange
iiber die Orbita bis znm Vomer reichen. Die Knochen des Schideldaches sind verschoben, doch kann man
I'rontale und Parietale unterscheiden.  Die Orbita it der grossen Pupille mitten zwischen Mundrand nnd
Schiidelhinterrand.  Die Mundspalte ist schief. Ein am Mundrande gelegener dreiseitiger Knochen, auf
dessen I'liche die Eindricke kleiner Ziahne sichthar sind, wird nach einem anderen Exemplare dax Meta-
pterygoid sein.  Das Dentale der Mandibel mit ecinigen erhaltenen spitzen Zihnen ist zu unterscheiden.
Auch das an der Spitze mit Zaknen besetzte Glossohyale (Gh) ist dentlich vorhawden.

An dem Exemplare, Tafel TV, Ilig. 2, erkennt man die Bezahnung des Dentales an dem gekerbten
Oberrand, der Rand dex Oberkiefers lisst die Bezahnung nicht wahrnehmen, ohwohl er der ganzen Linge
nach vorhanden ist, auch sind erkennbare Reste der Bezahnnng am Gaumenbeine anfzufinden.  Sehr deut-
lich ist wieder das vor dem Abdrucke der Kiemenhbogen sichthare hezalinte Glossohyale (Gh).

An dem Exemplar Fig. 1 sind die Drustflossen sehr spirlich, die Dauchtlossen gar nicht erhalten.
Am Exemplar Fig. 2 sind sie am besten sichtbar, sie sind schimal und hahen 7—8 Strahlen, der oberste ist
kriftig und der lingste, der unterste der kiirzeste, sie giengen in kurze Gliederfiiden aus. Die gleichfalls
schmalen Bauchflossen liegen ziemlich weit nach vorn, ihr Anfang der Mitte der Riickentlosse gegeniiber.
Ich zidhle darin 9 Strahlen mit einem starken Aussenstrahle. Die an dem Exemplare Iig. 2 sichtharen
Beckenknochen sind proximal zugespitzt, an der Basis nach einwirts kwz fliigelartig erweitert.

In der Afterflosse zihle ich 7 Triger; der lingste und stirkste ist der erste, er reicht his an die
Spitze des Hamalbogens. Alle stehen scluiig nach vorn. Darauf sind 9 Strahlen angelenkt, deren erster
sehr kurz, der folgende linger, erst der 4. ist der lingste, also 3 I 5 die I'ormel der I'losse. Die Riicken-
flosse ist kurz, dreieckig, die Zahl der Triger ist 9—10. Ihnen gehen 5 kurze Vortlossentriger voraus.
Der erste Triger steht auffallend schief nach riickwirts und ist der lingste, die folgenden werden kiirzer.
Von den I'lossenstrahlen ist der 2. der lingste, die weiteren verkirzen sich rasch. Die Gliederung De-
ginnt erst iber der Mitte. Die Schwanzflosse ist verhdltnismissig groseeund breit, tief ausgeschnitten.
Die Liinge des oberen Lappens betrigt 0°028, und 4'5 der ganzen Leibeslinge. Im oberen Lappen zihlt
man 16 Triager, im unteren 17, daher 5 I 10—11 I 5 ihre Formel ist. Den oberen Trigern gehen einige
Nebenflossentriiger voraus. Die Gliederung und Vergabelung der Strahlen beginnt schon nahe an der Basis.

An dem Exemplare Fig. 1 sieht man dem Inde der Afterflosse gegeniiber 0°021 hinter der Riicken-
flosse, 0:015 vor dem SchwanzHossenansatz einen feinen, zugespitzten, nach hinten gekriimmten, etwa 0:002
breiten, 0004 langen Abdruck (I7). Ein solcher ist auch an derselben Stelle in Iig. 2, zu sehen.
Ich halte ihn fiir den Abdruck der Iettflosse. Das hohmische Landes-Museum besitzt ein sehr schones
Exemplar, welches auch die Dauchflosse erhalten hat. Man erkennt an ihm die Bezahnung des Zwischen-
und Unterkiefers sehr gut, auch an diesem ist die der Afterflosse gegeniiber gelegene I'ettfosse zu sehen.

Die Beschuppung hat sich auf keinem der untersuchten Stiicke erhalten, nur auf dem einen glaube
ich eine Spur hinten abgerundeter kleiner Schuppen zu erkennen.

Die Exemplare stammen aus dem Diatomaceenschiefer von Warnsdorf, bez. von Seifhennersdorf in
Sachsen, welcher Ort in unmittelbarster Nihe des ersteren gelegen ist, so dass der IFundort der vollig
gleiche ist.

An den Exemplaren Tafel IV, Iig. 1, liessen sich folgende Massen feststellen:

Linge des Korpers einschliesslich der Schwanzflosse . . . . . . . . . . 0113
Hohe des Rumpfes vor der Rickenflosse . . . . . . . . . . . . . .ca 002)
Verhiltnis der Hohe zur Linge . . . 3 i %ok 3 o se=hevres & 14752
Hohe des Schwanztheiles hinter der Aftelﬂossu S (KD B |
Kopflinge einschliesslich des Operculums . . . . . . ., . . . . . . . . 0027
Kopfhohe . . . . e e e e s L EAE B EWE RgE gmm w8 0025
Linge der Wnbelsaule Lo e e e e e e .. 0075
Abstand des Hinterrandes der Bnustﬂosse vom A\nfan“e der Bauchtlosse . . 0007
Abstand des Hinterrandes der Bauchflosse von der Afterflosse . . . . . . 0007
Abstand des 1. Strahles der Riickenflosse vom Hinterrand des Kopfes. . . 0030

Breite der Brustflosse (zusammengefaltet) . . . . . . . . . . . . . . . 0004




Hohe (des lingsten Strahles bis zur Gliederung) . . . . . . . . , . . . 0009
Breite der Bauchflosse (zusammengefaltet) . . . . . . . . . . . . . . . 00025
Hohe (des lingsten Strahles bis zur Gliederung) . . . . . . . . . . . . 0008
Breite der Rickenflosse . . . . . . . . . . . . .. ... .... .. 00l
Hohe (des lingsten Strahles bis zur Gliederung) . . . . . . . . . . . . 0009
Breite der Schwanzflosse am Ursprung . . . . . . . . . . . . .. . . 0011
Hihe (lingster Strahl des oberen Lappens) . . . . . . . . . . .. . 0026

Protothymallus princeps Laube.

Tafel 1V, Iig. 4.

Von diesem Iische liegt ein prachtvolles, aber hinter der Afterflosse abgebrochenes Exemplar vor.
Der Korper ist langgestreckt, spindelformig, die Wirbelsdule verlduft geradlinig, die Wirbelkirper sind
breiter als lang (00035 :0°0025). Rumpfwirbel werden ungefihr 20—22 vorhanden sein, Schwanzwirbel
sind nur 12 zu zithlen. Die Neuralbogen sind kriftig, die ersten sind nicht gut erhalten, sie sind wie
bei . lusatus anfangs linger, unter der Riickenflosse kiirzer, im Schwanztheil wieder linger.- Es lassen
sich 13 stdrkere und 4 diinne hintere Rippenpaare unterscheiden. Die Hdmalbogen sind wic die gegen-
iiherliegenden Neuralbogen beschaffen.

Der Kopf ist abgerundet, stumpf, dem von Salar Ausonii Val. sehr dhnlich. Man kann an demselben
das rauhstrahlige, langgestreckte rechte I'rontale (I‘r), das dahinter gelegene schrig gestellte, schmale DPa-
rietale (Pr) und das Occipitale superius (Oc), ebenso vor dem erstgenanuten das gabelférmige Iithmoideum
(Et) unterscheiden. Der Mittelpunkt der Orbita liegt vom Zwischenkieferrand 0017, vom Hinterrand des
Operculums 0°023. Thr Vorderrand ist gegen die Schnauze ausgezogen. Im vorderen Augenwinkel fallt
eine dreieckig halbmondférmige Iliache vor dem Pupillenrande auf, wie sie auch bei Salar nnd Thymallus
vorkommt. (HalbmondfirmigeeFetthautfalte, Halbmondfalte bei Heckel und Kner'). Man sieht unter
derselben deutlich den Infraorbitalkreis (Io) und kann in diesem die Eindriicke des darin verlaufenden In-
fraorbitalcanales verfolgen. Das zwischen den hinteren Orbitalien und dem Praeoperculum gelegene Hyo-
mandibulare (Hm) und angelenkte Quadratum (Hq) ist gut ausgedriickt. An diese stosst die Mandibel
(Md), von der beide Aeste zu sehen sind. Der Oberkiefer wird im distalen Theil von dem breiten Zwi-
schenkieferrast (Pm) tberdeckt. In letzterem sowie an der Spitze des Unterkiefers sieht man starke
Hechelzihne. Sehr deutlich ist das herabgebogene starke Glossohyale (Gh) mit Hechelzihnen besetzt. -
Die Kiemendeckel sind alle unterscheidbar. Das Praeoperculum (Po) ist fast rechtwinklig umgebogen und
lasst am oberen Rande die Eindriicke von Gefissen sehen. Das Operculum (Op) ist trapezfirmig, vom
Gelenk strablen in der oberen Halfte seiner Iliche anastomosirende Gefisseindriicke aus. Unter dem Infra-
(Io) und Suboperculum (So) ist das Hyoideum (Hy) und daran 6—7 lange, bogenformige Branchiostege
(Br) wahrzunehmen. Die Clavicularpartie (Cl) ist wie bei Salar Ausoniii Val proximal verbreitert und
winklich ausgezogen. Das gut ausgedrickte, distal zugespitzte Coracoid (Cor) mit dem Scapularansatz (Sc)
und 3—4 Basalknochen der Brustflosse stimmen mit der Einrichtung bei dem genannten lebenden Fische
itberein.

Die Brustflossen sind zugespitzt, dreiseitig. Die dusseren Triger

sind die lingeren, stirkeren, die inneren werden kiirzer und diinner. f\ﬁ%

Der #usserste Strahl ist der stirkste, der innerste der schwéichste. %\

Die Formel ist 3 I 14. Die Bauchflossen sitzen an proximal zuge-
spitzten sich an der Basis nach einwdrts in einen kurzen diinnen Fliigel Fig. 3.
erweiternden Beckenknochen, wie sie auch bei Salar Ausonii Val. ge- Protothymallus princeps Lbe,
funden werden. Auch bei ihnen ist der dusserste Strahl der stirkste, za Tafel IV, Fig. 4,

der innerste der schwichste. Ich z#hle in der rechten 9 Strahlen. Die  Beckenknochen mit der Bauchfiosse.
gegliederten Strahlen sind abgerissen, allem Anschein nach waren die
I'lossen ziemlich lang. Die Afterflosse wird von 7 proximal schief stehenden Trigern gestiitzt, die vor-

) J. Heckel und R. Kner, Die Siisswasserfische der osterreichischen Monarchie. S. 243, 247 u. 8. w,
4
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dersten sind die lingsten, sie herihren simmtlich, wie dies auch bei Salar Ausonii Val. (Salmo fario L.)
der Fall ist, die Spitzen der entsprechenden H#malbogen. Es sind darauf 8 zu zahlende Strahlen an-
gelenkt, doch ist der distale Theil der Ilosse abgebrochen. In der Riickenflosse zithle ich 8 Trager,
deren Linge von vorn nach hinten abnimmt. Auf diese stitzen sich 10 Strahlen. Der vorderste ist sehr
schlank und kiirzer als der folgende. Der Umriss der IYlosse war trapezférmig, vorn verhiltnisméssig hoch.

Von der Beschuppung hat sich keine Spur erhalten.

Die vortreffliche Erhaltung dieses Iisches gestattet wie kein anderer der mir bekannt gewordenen
fossilen Salmonoiden die Vergleichung mit einem lebenden Iisch (Salar Ausonii Val.) in ganz vorziglicher
Weise, es wiire nur zu wiinschen gewesen, diese hitte auch auf den fehlenden Theil, den Schwanz ausge-
dehnt werden konnen. Alles, was hiebei festgestellt werden konnte, bestitigt die a. a. (. ausgesprochene
Angicht von der Zugehorigkeit der Gattung Protothymallus zu den Salmonoiden in vollkommen befriedi-
gender Weise. h

Was die Beziehungen zu Protothymallus lusatus Lbe anbelangt, so ist die verwandtschaftliche Aehn-
lichkeit mit Th. princeps nicht zu verkennen. Die Unterschiede, welche fiir die artliche Auseinander-
haltung beider sprechen, liegt in der schlankeren Gestalt, in der niedrigeren IFormm des Kopfes und in der
Beschaffenheit der Wirbelkorper, welche bei Th. lusatus linger als hreit sind, withrend bei Th. princeps
das Umgekehrte der lall ist.

I'olgende Masse wurden gefunden:

Linge des Stiickes . . . . . e e) el an iy con e S oo 091125
Linge des Kopfes ellle]llleSS]lCll des ()pmculums Saratiu el wesigee e @ w0 e 01039
Hohe des Kopfes . . . R o R S o e W, wiet 0:027
Breite und Hohe der Blustﬁosse R T T e 12 = & = w e m 0008, 07023
Breite und Hohe der Bauchflosse . . . . . . . . . . . . . . . 000350021
Breite und Hohe der Rickenflosse . . . . . . . . . . . . .ca. 0023, ca 0027
Abstand der Brustflosse von der Bauchfiosse . . . . . . . . . . . . . . 0024
Abstand der Bauchflosse von der Afterflosse . . . . s % a aa ow o ow 0021
Abstand der Riickenflosse vom Hinterrande des hopfes sk v B e ks 0D

Das beschriebene Exemplar stammt aus den sog. Brandschiefern von Kundratitz bei Leitmeritz.

Saimo Artedi.

Salmo Teplitiensis Laube.
Tafel IV, Lig. 1.

In einer Sphaerosiderit-Geode liegt der Kopf und anliegende Rumpftheil eines Iisches vor, in welchem
ich eine unzweifelhafte Art der Gattung Salmo erkenne.

Der Kopf liegt so, dass er dem Beschauer die Qberseite des Schidels und die darunter anschliessen-
den Gesichts- und Visceralknochen zukehrt. Sie befinden sich alle, mit alleiniger Ausnahme der Orbital-
region, welche zusammengedriickt ist, und dem vorderen Theile der Maudibel, dem Dentale, welches theil-
weise auf der Gegenplatte erhalten ist, in ihrer natarlichen Lage, so dass sie der Reihe nach mit einem
Schiidel von Salmo salar L. verglichen werden konnten. Da die Knochen als Negativ vorhanden sind, was
oft storend wird, wurde die Vergleichung durch einen leicht hergestellten positiven Abdruck wesentlich
unterstiitzt, der vorhandene natiirliche (iegenabdruck ist nicht in allen Theilen gut erhalten.

Im Schiideldach fallen zundchst die beiden grossen Irontalen (I'r) auf, welche in der Sagittallinie
zusammenstossen und sich nach den Aussenseiten mit einem spitzzackigen Umriss — namentlich iiber der
Orbitalregion — ausbreiten. Sie sind in ihrer proximalen Hilfte am Dbreitesten und verschmilern sich
huchtig gegen die distale Seite. Ueber die Mitte verliuft eine flachbogenformig nach innen gekrimmte
tiefe Furche, von deren Mitte andere flachere, gegen den Aussenrand strahlenformig verlaufende ausgehen.
Im Positiv sieht man dafir eine hohe Leiste mit eben solchen etwas flacheren Strahlenleisten. Hierin
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liegt zuniichst cine Uebercinstimmung mit S. salar, dessen I'rontalien ganz auffillig in ihren Uwmnrissen,
auch in der erwihnten Leiste und den davon ausgehenden Strahlen gleichartiz sind. Nur jene eigenartige
schuppig strahlige Partie in der Mitte dieser Knochenplatten bhei S. salar ist an diesem Stiicke nicht zu
gehen, wohl aber am Gegenabdruck sehr dentlich.

Die Scheitel- und Hinterhauptspartie, mit der Rickseite der Lrontalen durch Niihte verbunden, lisst
zuniichst zwei sich nach aussen verjingende, quer gestellte Parietale (Pr) erkennen, deren Rinder in der
Sagittallinie etwas von einander stehen. Sie gleichen ganz denen von S. salar. Sie schliessen zwischen
ihre Innenrinder das mit einem knopffirmigen Fortsatz endende Occipitale (Oc) ein. Zwei zn beiden Seiten
gelegene, an die Innenrinder der Parietalen stossende quere Knochen sind als Epiotica (Eo) zu hetrachten.
Au die Aussenseite der Parietalen stisst ein schmilerer, nach rickwirts vorspringender Knochen, welcher
als Squamosum (Sq) zu deuten sein wird. Diese Knochen entsprechen alle der Reihe nach den gleichen
von S. salar, nur der als Squamosum gedeutete erscheint schmiler. DBei S. salar liegt zwischen Irontale,
"arietale und Squamosum eiue grosse Liicke; eine Verschiebung der Knochen und eine scheinbare Verkiirzung
derselben ist daher leicht moglich, und so die erwihnte Abweichung nicht befremdlich.

An das distale Ende des Frontale stdsst ein grosses, in der Mitte der proximalen Seite W-firmig
ausgeschnittenes Ethmoideum (Et). An seiner vorderen Aunssenseite liegen heiderseits zwischen dem Zwi-
schenkiefer erkenntliche Liicken, welche die Nasenlocher (N) sein werden. An das distale Ende des FEth-
moideums schliesst sich der Zwischenkiefer (Pm), welcher wie bei S. salar einen Ausschnitt am Vorder-
rande erkennen Lisst. Seine beiden Seitenfliigel legen sich mit ausgeschweiften Riindern an die distalen
Riinder des Ethmoidenms an. Das proximal folgende spangenformige Stiick ist als Abdruck des Ober-
kiefers (Mx) anzusechen. In der Liicke zwischen dem Frontale und vordersten Orbitalknochen sieht man
cinen darunter liegenden Knochen, den ich fir das Palatinale (Pal) halte.

Die Knochen, welche sich an die Scheitel- und Hinterhauptsknochen nach unten zu reihen, glaube ich
folgendermassen unterscheiden zu konnen: Das Hyomandibulare (Hm), welches mit seinem Oberrande an
das Squamosum anstosst, verschmiilert sich nach unten und ist zum Theil von dem Metapterygoid (Mt)
verdeckt, das wieder nur als schmaler, proximal convexer Rand hinter den Orbitalplatten sichtbar ist.
Darunter folgt das ausgedehnte Quadratum (Hq), auf dessen oberen Vorderrand sich die nicht deutlich zu
unterscheidenden hinteren Platten des Infraorbitalkreises (Or, Or) legen. Die Lage und Form der Knochen
ist wie bei S. salar, auch die breite, zwischen den Rindern des IHyomandibulare und Quadratum bei
diesem vorkommende Licke ist vorhanden.

Die proximalen Rinder der zuletzt genannten Knochen umschliesst das schmale, winklig gebogene
Praeoperculum (Po). Dieser Knochen lisst hei S. salar auf seiner distalen Hilfte eigenthiimliche rauhe
Lingsrunzeln sehen; solche findet man auch auf dem Pracoperculum des fossilen [isches. Das Operculum
(Op) hat einen trapezoidalen Umriss, die lingeren Kanten aufrecht gestellt. Bei S. salar hat es genau
dieselbe Gestalt, ist sehr diunn, diagonal aus dem Gelenkswinkel grober und feiner gestreift und besitzt
ausgefranste Aussenrinder. Diese Eigenthiimlichkeiten sind auch an dem Abdruck deutlich zu erkennen.
Das Suboperculum (So) schliesst den Schidel nach hinten ab, es ist ziemlich gleichmiissig nach aussen
convex und spitzt sich auffillig nach beiden Enden hin lang zu. Auch dieses stimmt mit dem entspre-
chenden Knochen von S. salar.

An dem Vereinigungspunkte der Enden des Quadratums und Praeoperculums figt sich der Unter-
kiefer (Md) an, von dem jedoch nur der proximale Theil, das Articulare, vorhanden ist, wihrend vom Den-
tale nur die untere, distal stark aufgekriitmmte Umrisslinie zu sehen ist. Darunter ist sehr deutlich
das Glossohyale (Gh) und die beiden, Arme des Hyohyale (Hh) ahgeformt, deren proximale Enden sich auf
das distale des Suboperculums legen. Auch in diesem Theile stimmt unser Fisch mit S. salar.

Die Gegenplatte lisst die Schidelknochen weniger gut unterscheiden. Man sieht aber, dass die
Knochen des Schiideldaches wie bei S. salar mit strahlig schuppigen Auflagen versehen waren. Auf dieser
Platte sind die Kiefern besser erhalten, man erkennt lange Zihne im Zwischenkiefer, ebenso die sige-
artige DBezahnung des Oberkiefers, den in der Symphyse stark hakenformig aufgebogenen Unterkiefer,
darunter die Hyohyalen und einen Theil des Glossohyales. Die iibrigen Visceral- und Gesichtsknochen
zeigen die Abformungen der Innenseiten und sind schwierig in die einzelnen Theile aufzulosen. Ein ver-
einzelt itber dem Schiidel liegender schmaler langer, bezahnter Knochenabdruck riithrt vielleicht vom Palati-
nale her.

4‘




Der an den Kopf anhaftende Theil des Korpers hesteht aus den ersten beiden Hals- und 10 Rumpf-.
daher im Ganzen aus 12 Wirbeln mit Neuralbogen und 9 Rippenpaaren, dahinter noch weitere zerstreute
derartize Knochen folgen, iiber denen dann eine Spur der Riickenflosse sichtbar wird. Wie Dbei den Sal-
mounoiden iiherhaupt, sind auch hier die Wirbelkirper stark, wiihrend ihre Anhiinge sehr dimm sind.

Es wird nach den eingetlochtenen Vergleichungen kaum nithig sein, nochmals die villige Ueberein-
stimmung des  fossilen Fischkopfes mit S. salar hesonders zu betonen. Inwieweit der fossile Salmo mit
den in unserer Braunkohlenformation, allerdings in der tieferen, in der aquitanischen Stufe, heimischen
Thaumaturus- und Protothymallus-Arten verwandtschaftliche Beziehungen zeigt, lisst ein Vergleich mit dem
beschriebenen Abdruck des Kopfes von Thaumaturus furcatus und Protothymallus princeps leicht erkennen.
Es ergibt sich, dass beide vermage ihirer breiten, nicht eingekerbten Zwischenkiefer und gestreckten, nicht
hakenfirmig aufgebogenen Unterkiefer, sowie nach der zugerundeten Form des Kopfes den Forellen, (Salar
Val. und Iario Val.) nahe verwandt und eben hiedurch auch von dem beschriebenen fossilen Salmo sich
deutlich unterscheiden. In der Kiirze des Schiudels liegt allerdings ein Unterschied gegen die lebenden ein-
heimischen Arten S. salar L., S. hucho L. u. s. w., dagegen scheint eine grossere Achnlichkeit mit S. sal-
velinus .. zu Dhestehen, welcher wie der fossile einen kiirzeren Kopf hat, und mit dem er auch in der
Grisse — S. salvelinus wird 0°200—0°250 lang — ibereinzustimmen scheint,

Die Linge des Kopfes einschl. des Operculums betrigt 0°076, die Hihe ca. 0°052, die Linge des
Schiudeldaches vom Zwischenkieferrand zum Occipitale 0°053.

Das Exemplar stammt aus dem Hangendletten des Braunkohlenflotzes hei Teplitz, aus welchem auch
Leuciscus cfr. Hartmanuni Ag. vorliegt.

| o CYPRINODONTIDAE.

PProlebhias Sauvage.

I
-
Prolebias Egeranus Laube.
Tafel V, Fig. 1 a, b, ¢, 2a,c.
1852. Lebias Meyeri J. Heckel non Agassiz in A. E. Reuss, Die geogn. Verhiltnisse des Egerer

Bezirkes und des Ascher Gebietes in Bohmen, ex parte.

Im Cyprisschiefer des Egerlandes finden sich hitufig kleine Fische cinzeln oder auch in Gruppen,
die aus zahlreichen Individuen hestehen, welche A. E. Reuss ') nach ciner von Jakoh Heckel gemachten
Bestimmung als Lebias Meyeri Ag. hezeichmet, unter welchem Namen sie auch bisher angefithrt worden
sind. Ottomar Novak?) bemerkt, dass diese l'ische einer ganz anderen Gattung angehoren, die zu
bestimmen ihm noch nicht gelungen sei. )

So hiiufig diese Reste auch angetroffen werden, sind sie doch zumeist stark beschiidigt, die Skelete
in ilre einzeluen Theile zerfallen, dass sie fiir gewohnlich kaum zu bestimmen sind.  Nur augserordentlich
selten gelingt es, cines oder des anderen hesser erhaltenen Stiickes habhaft zu werden. Das geologische
Institut unserer Universitit besitzt drei Excmplare aus dem Cyprigschiefer von Trebendorf- Aag, welche von
dem um die naturhistorische Keuntnis des Egerlandes hochverdienten verstorbenen Stadtarchivar von Eger
Heinr. Gradl aus hunderten IFundstiicken als die besten aufbewalnt und von seiner geiibten Hand
iusserst sorgfiiltig priiparirt worden sind. Eine Anzahl sehr gut crhaltener liegen auch vor aus dem
Cyprisschiefer von Krottensee hei Kinigsherg a. E. Die Ergebnisse der an diesen Stiickeu gemachten
Untersuchungen sollen in den folgenden Zeilen mitgetheilt werden.

. T
1) A. E. Reuss, Die geognostischen Verhiltnisse des Egerer Bezirkes und des Ascher Gebietes in Bohmen. Abhaand-

lungen der k. k. geol. Reichsanstalt. 1. Bd. 1. Abth. S. 37.

?) Ottomar Nowak, Fauna der Cyprisschiefer des Egerer Tertiirbeckens. Sitzungsber. d. kais. Akad. d. Wiss.
n. LXXVI. Bd. 1. Abth. S. 3.



Eine cingehende Vergleichung hat zuniichst die Thatsache feststellen lassen, dass es sich nicht um
cinerlei Art handelt, sondern dass deren zwei vorhanden sind, welche ich mit den Namen Prolebias
Egeranus und pulchellus helege. -Ersterer Art gehiren die erwiilinten drei Exemplare von Trebendorf-Aag
an, welche ich nachstehend mit @, & und ¢ bezeichnen will.

Das vollstindigste Exemplar ist a, es ist etwas kleiner als die beiden anderen.  Mit Ausnahme der
verlorengegangenen Bauchflossen, welche iibrigens auch bei den anderen fehlen, ist das Skelet von der
Mund- zur Schwanzflossenspitze schim erhalten. Der Kopf ist kurz und dick, seine Liinge verhilt sich
zur Korperlinge wie 1:4. Die Mundspalte ist aufwiirts gebogen. Die Pupille gross 0:25 der Kopflinge
messend. Das Operculum ist gerundet, das Suboperculum am Hinterrand in ‘eine stumpfe Spitze aus-
gezogen. Am Exemplare b liegt der Kopf so, dass man die Kehlpartie, die Unterkieferiiste von unten und
dariitber den Mittelrand des Zwischenkiefers sieht. An diesem bemerkt man mit geniigender Vergrosserung
die feine Bezalimung. An a sind die Schlundkicferziilme und an dem in der Mitte vorgezogenen Zwischen-
kiefer eine Spur der Bezalimung gleichfalls zu erkennen. Die Ziihne sind schlank, ditnn und glatt.  Der
Rumpf ist gestreckt, schlank, die grosste Haohe fillt ins vordere Drittel. Hinter den Riicken- und
Schwanflossen ist der Leib schmiiler. In Iolge des IFehlens der Schwanzflossen sehen & und ¢ etwas
gedrungener aus. Ich zihle 33 Wirbel bei jedem der drei Exemplare. Die Halswirbel sind nicht zu unter-
scheiden. Ebenso finde ich an allen dreien je 12 Rippenpaare, demnach 18 iiher dem Vorderrand der
AfterHosse heginnende Wirbel im Schiwanz. Die Wirbel sind kurz und kriftig. Die Dornfortsiitze sind
oben und unten gleich lang, sehr fein, sie werden im Schwanztheil kiirzer, an den letzten 5 Wirbeln vor
dem Schwanzwirbel sind sie jedoch wieder linger. Die Vortsitze der vorletzten 3 dienen der Schwanz-
flosse mit zur Stiitze. Die vom Schwanzwirbel ausgehenden Triiger derselben im Hypural und darunter
sind oben und unten gleich, in der Mitte kiirzer als an den Seiten.

Von den paarigen Flossen ist die Brustflosse nur an a kenntlich erhalten. Man zihlt in ihr etwa
12 feine Triger, die Strahlen sind zerstreut. An den beiden anderen Exemplaren ist sie nur unvollstindig
erhalten. Die Bauchflossen sind bei allen dreien verloren gegangen. Die Afterflosse liegt etwas hinter
der Mitte des Karpers, sie ist verhiltnismissig lang, man zihlt bei allen drei Exemplaren 12 Strahlen in
der untersten Reihe; bei & und ¢ erkennt man. dass diese ziemlich lang sind und in der zweiten Reihe
gich theilen. Eg scheinen ebensoviele Triiger wie erste Strahlen vorhanden gewesen zu sein, die nach riick-
wiirts an Liange abnehmen. Die Riickenflosse steht mit ilirem vordersten Strahl dem gleichen der After-
flosse genau gegeniiber. Sie ist etwas kiirzer als diese. Ich ziihle in ihr 10 Strahlen und ebensoviele
feine Triiger, davon die vorderen stirker gekriuimmt, die hinteren gerade sind. Die Schwanzflosse ist nur
bei a vollstindig erhalten, sie ist tberall gleichhreit, oblong, die Aussenecken ¢in wenig zugerundet. Ich
zihle in ihr 19 innere, 5 untere, 4 obere Aussenstrahlen. Anf die verhiltnismissig langen cinfachen
Stralilen der unteren Reihe folgen kiirzere getheilte in der zweiten (usseren).

Schuppen zind nur einzelne zu sehen, die in der Nihe der Skelete bei a und & liegen gebliehen
sind.  Sie sind vierseitig mit abgerundeten Ecken. Ihre Riinder sind mehr weniger ausgebrochen.

Die an den drei vorhandenen Exemplaren festzustellenden Masse sind nachstehende:

Exemplar a b c

Linge des ganzen Kirpers einschl. d. Schwanzflosse. . . . . 0030

r - b 3 einschl. d. Schwanzflossentriiger . 0027 0032 00335
Linge der Wirbelsiule . . . . . . . . . . . . . .. . . 0019 0021 0022
Linge des Kopfes . . . . . . . . . . . ... .. . .. 0007 00085 0009
Hohe des Kopfes . . . . .+« + « .« .. 0005 0006 0008
Abstand der Mitte der Puplllv vom Mlmdmnd o woww omow or 00002

a . 3 K o vom Hinterrand (. Opere. . . 0004
Breite der Brustflosse . . . . . . . . . . . . . . . . .« 00015
Breite der Afterflosse. . . . e e e e s e e« . . 0005 00045 0005
Liinge der Strahlen der ersten R(‘lll(' W oral Tl E B W e ) et 0:002 0002
Breite der Rickenflosse . . . . . . . . . . . . . . « . « 00004 0004 0004

Abstand des 1. Strahles der Riickenfl. vom Hinterr. d. Kopfes 0:0075
Abstand des letzten Straliles vomn Schwanzflossengrund . . . 0008 0010 0010



Exemplar a b c

Breite der Afterflosse . . . <« « . . 0005 00045 0005
Abstand des 1. Strahles der Ruckeuﬂosce vom Hmterrande des

Operculums . . . . .+ « 00006 0°008 0°008
Abstand d. letzten Str. d Ruckenﬂ vom Sdl\\anzﬁoswnglun(l 0:008 0010 0°009
Linge der Schwanzflosse . . . . . . . . . . . . . . . . 0006
Breite der R st o e 07004
Hiohe des Rumpfes zwmcheu dem Kopf uml del Riicken- und

Aftertlosse . . . . PN = (000 0:007
Verhiltnis der Rumpflmhe zur Kmpell.mge I g e e v S el
Hohe des Rumpfes hinter diesen Flossen . . . . . . . . . 0004 0005

H. E. Sauvage?) scheidet unter den fossilen, frither nach L. Agassiz zu Lebias gerechneten Arten
cine Gruppe aus, die er folgendermassen charakterisirt: ,0Os de la machoire solidement unis, sexes sem-
blables, ventrales grandes, dents une seule rangée, etroits et aigués mon échancrées; dorsale directement op-
posée a Uanale ct située trés en arriere, écailles grandes. Affinités avec les Cyprinodon (Lebias) et les
Fundules. Types du genre Lebias cephalotes Ag., etc.“

Die an unserem einheimischen Fische auffindbaren Merkmale, die Gegeniiberstellung der Riicken- und
Aftertliosse und die schlanken, nicht gekerhten Zithne sprechen fiir die Zuweisung desselben zu Prolebias.
Die genannten Flossen liegen aber nur hinter der Mitte des Korpers und nicht auffilliz weit gegen den
Schwanz geriickt. Das letztere ist aber auch hei Prolebias cephalotes keineswegs der Iall. Bei den mir
vorliegenden Exemplaren aus Aix liegen beide IFlossen wie bei unserem am Anfange des Schwanztheiles. Das
weitere Zurickliegen scheint ein Merkmal zur Unterscheidung der Arten zu sein. Prolebias Goreti,?) wel-
chen Sanvage aus den Schichten von Céreste heschreibt, ist unserem Egeranus in der Grosse und in
anderer Hinsicht recht #hnlich; aber die weit zuriickliegenden beiden Ilossen unterscheiden sie.

Nach den mitgetheilten Untersuchungsergebnissen kinnen Heckel’s Bestimmung und die Ansicht
Nowak's geprift werden. Offenbar ist letztere nicht zutreffend, dber auch.dleckel’s Bestiminung nicht
aufrecht zu erhalten. Vergleicht man die Charakteristik von Lebias Meyeri Ag.%) mit jener der egerlindi-
schen Art, fallen sehr bald einige Unterschiede auf. Die schlanke Gestalt, auch die Form der Schwanz-
flosse sind wohl ibereingtimmend, aber der Kopf ist bei unserer Art stumpfer und After- und Riicken-
flosse liegt weiter nach vorn als dies bei L. Meyeri der Fall ist. Die Zahl der Afterflossenstrahlen betrigt
bei letzterem, was L. Agassiz als ganz besonders charakteristisch hervorhebt, 15, wo wir nur 12 zithlen
auch hat er 10 Paar Rippen und 13 Riickenwirbel, wdhrend unser Fisch 12 Rippenpaare und 15 Ricken-
wirbel zihlt. Ueberdies bleibt dieser gegen jenen um mehr als 0°010 in der Korperlinge zuriick; das an
den beschriebenen Stiicken aufgefundene Kirpermass findet sich auch an anderen und wird auch von
Renss (1—%, Zoll) gleich angefiihrt.

Wenn Heckel, dem die Unterschiede bei den Prolebiasvorkommen des Egerlandes nicht aufgefallen
sind, der sie daher als eine Art ansieht, iberhaupt gute Exemplare dieses einheimischen Fisches vor sich
hatte, so dirfte er durch einen Fehler in der Bezeichnung der Figuren auf der betreffenden Tafel in
Agassiz’ Atlas irregefihrt worden sein. Die dort mit Fig. 9 und 10 bezeichneten Abbildungen ge-
hiren, wie dies der Verfasser selbst im Text®) richtigstellt, nicht zu L. Meyeri, sondern zn L. cepha-
lotes”). Fig. 9 hat mit unserem Fische in der Stellung der Schwanz- und Riickenflosse grosse Aehnlich-
keit; aber der zugespitzte Kopf und die ausgeschnittene Schwanzflosse unterscheiden, gleichwie auch hier
die griossere Leibeslinge, beide Arten.

Von den in den Oeninger Schichten vorkommenden Prolebias-[Lebias-JArten wire Prolebias per-
pussillus Ag. zu vergleichen. Hier stimmt die ermittelte Anzahl der Schwanzflossenstrahlen und der Rippen-

3) II. E. Sauvage, Notice sur les Poissons tertiairs de Céreste. Bull. de la Soc. géol. de France. 3. Ser. VIII. Bd. S. 445.

¢ A. a. 0. Taf XII, Fig. 1, 29.

5) Louis Agassiz, Recherches sur les Poissons fossiles. V. Bd., S. 50, Taf. 41, Fig. 7, 8.

%) A. a. 0. V. Bd. S.50.

") Wahrscheinlich aus demselben Grunde ist auch in Zittel’s Handbuch der Palaeontologie IlI. Bd., S. 282, Fig. 291
und in seinen Grundzigen S. 588, Fig. 1660 die zu Prolebias cephalotes gehérende Fig. 10 als L. Meyeri wiedergegeben.
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paare uberein; die Afterflosse hat aber weniger Stahlen als hei P. Egerauus, der weder den geruudeten
Riicken, noch die gedruugene Gestalt der Oeninger Art hesitat.

Auch die von T. C. Winkler®) unterschiedenen Ocninger Prolebias-[ Lebias-]Arten, minimus, crassus
und furcatus haben wenigstens in der Griosse Aehnlichkeit mit P. Egeranus. Ersterer hat jedoch die
Ricken- und Afterflosse weiter zuriick liegen, ebenso der zweite, der ibrigeus von Form gedrungener ist,
der dritte hat eine tief ausgeschnittene Schwanzflosse.

Es sei schliesslich auch noch die von T. C. Winkler®) unter dem Namen L. cisgrabensis heschric-
bene Art aus dem unteren Miocaen des Eisgrabeus bei Fladungen und dem Lignit von Sieblos erwiihnt.
Die Zahl der wahrgenommenen Strahlen der Brust-; After- und Schwanzflosse ist durchwegs von der bhei
P. egeranus gefundeneu verschieden, auch ist naclr der Beschreihung die Gestalt von L. evisgrabensis we-
sentlich anders.

Prolebias pulchellus Laube.

Tafel V, Fig. 3 a,b, 4 a, .

1852. Lebias Meyeri J. Heckel non L. Agassiz a. a. (). ex parte.

Von diesem Fische habe ich 30 zumeist gut erhaltene Exemplare, darunter viele ganze vor mir, iber-
dies eine Platte, auf welcher ausser einigen Bruchstiicken 8 vollstindige liegen. Die Unterschiede gegeu-
itber der vorstehend bheschriebenen Art, welche sofort in die Augen springen, sind die geringere Grisse uud
die schlankere Gestalt. Erstere wechselt zwischen 0°009 und 0-027. Die Rumpfhihe zur Korperlinge ver-
hiilt sich wie 1:6°7. Die Liinge des Kopfes ist 3:8, beinahe 4mal in der Korperlinge enthalten.

Der Kopf ist flach, vorn zugerundet, abgestutzt. Das Operculum sehr ausgedehnt, dreiseitig, das
Suboperculum in eiue breite Spitze ausgezogen. Die Mundspalte ist schief, etwas unterstindig. Im Zwi-
schenkiefer und Oberkiefer lassen sich an einzelnen Exemplaren schlanke, lange Zihne wahrnehmen. Im
Unterkiefer des Exemplares a<sieht man die Reste einiger kriftiger Zihne. Die Pupille ist gross, ibr
Mittelpunkt liegt vom Vorderrande des Zwischenkiefers 00015, vom Hinterrande des Operculums 0°003
ab. Ihr Durchmesser betrigt 0°0015. Auf der eingangs erwithnten Platte sieht man auch mehrere Schlund-
kieferiste, von denen ich den vollstindigsten nebenstehend abbilde

(Fig. 4 @). Auf dem winklig gebogenen Aste stehen 6 spitze, gegen !y ‘,ﬁ
cinander gekrimmte Zihne. Die Wirbelsiule ist gestreckt. Ich .
zihle in ihr 32 Wirbel, davon 18 Schwanz-, 2 Hals- und 12 Rumpf-

wirbel. Die Wirbelkorper sind ein wenig linger als breit, etwas a b
ciugezogen in der Mitte. Die Neuralbogen sind his aunf die Wgw 4.

5 letzten ziemlich gleich lang, kiirzer als diese und die gegeniiber- RERIEB et laes. "Lbe,

a Bezahuter Schlundkieferast %
b Beckenknochen mit der Bauchflosse 1:
vergrossert.

liegenden Himalbogen, von denen die letzten 5 mit den correspondi-
renden Neuralbogen von gleicher Linge sind. Es sind 10 Paar
Rippen zu zihlen. Im Hypural unterscheide ich 6 Strahlen, welche
nach aussen etwas breiter werden. An der Stiitzung der Schwanzflosse nehmen auch die vorhergehenden
etwas kriftiger angelegten je 4 oberen und unteren Dornfortsiitze theil.

Die Brustflossen sind lang, ich ziihle in ihnen 10 Strahlen. Au dem auf Tafel V, Fig. 3 @ abgebildeten
Exemplar sieht man diese Flosse nach vorn gelegt und 7 lange Strahlen auf dem Operculum liegen. Die
Bauchflosse fehlt meistens, nur bei einem Exemplare liegt sie sammt den Beckenknochen daneben. Diese
sind kriftig und proximal spitz; in der Flosse siud acht lange Grundstrahlen wahrzunehmen (Fig. 4 4). An
einigen Exemplaren hat sich ecine Spur davoun erhalten. Die Afterflosse liegt der Rickenflosse mit dem
Aufang geuan gegenitber. Sie ist etwas linger als diese und enthiilt 16 Strahlen. Von den Trigern sind
gewohnlich nur die vordersten 3—5 erhalten. Die Flosse ist auch verhiltnismissig lang. Die Riicken-
flosse liegt mit ihrem ersten Strahl vom Vorderrand des Zwischenkiefers weiter ab als von der Schwauz-

8) T. C. Winkler, Descriptions de quelques nouvelles espéces de poissons fossiles des calcaires de l’eau douce
d’Oeningen. S. 44 ff. Taf. IV, Fig. 13, 14, 15.

%) T. C. Winkler, Memoire sur les poissons fossiles des lignites de Sieblos. Archives du Musée Teyler. Vol. V. S. 98.




el.  Ich zihle in ihr 13 Strahlen, von denen die ersten beiden kirzer als die folgendeu sind.  Auch

sic war verhiiltnismissig  hoch. Die Schwanztlosse fillt ebenfalls durch ihre Linge anf, sie betrigt
54 der Leibeslinge. Die Aussenseite zeigt «ie Andeutung einer Bifurcation. Im oberen Lappen sind
' Swllm amd 3 Vorstrahlen, im nuteren 8 nnd 4 Vorstrahlen zu zihlen. Die inneren lingeren Strahlen-
i liegen wagrecht und parallel zu einander, die dusseren weichen ein wenig strahlenformig aus

ler.
~ Vou der Beschuppung konnte ich an keinem Exemplare auch nur eine Spur walunelmen.
Wenn sich 0. Nowak’s bei der Besprechung von Prolebias Egeranus mitgetheilte Bemerkuny, wie
es wohl nach seinem Vorkommen den Anschein hat, auf diesen Fisch bezieht, so missen ihm ungewohnlich
schlecht erhaltene Stiicke vor Augen gewesen sein, wenn er ihn nicht sofort als eine Art von Lebias nach
der damaligen Bezeichnungsweise erkennen konnte.
Verglichen mit der vorhier heschriebenen Art fallen sofort ausser den abweichenden Grossenverhiilt-
nissen die verschiedene Zahl der Rippen — dort 12 hier 10 —, die kiirzere Afterflosse uud die verschie-
dene Zahl der Strahlen in der Riickentlosse auf.

Eg ist wahrscheinlich, dass Heckel zu seiner Bestimmung nur Exemplare dieser drt vonl.lgqu Mit.
Lebias Meyeri Ag. stimmt die Zahl der Wirbel und Rippen und die breitere Afterflosse. Allein unser Fisch
bleibt in seinen Massen bedeutend hinter jenem zurick, — nach der Abbildung um mindestens 0:014 —
und die Ricken- und Afterlosse sind bei ihm betriiehtlich weiter nach vorn gelegen, als dies bei 1. Meyeri
der Fall ist. ‘

Durch secine geringe Kivpergrisse kommt der Fisch den beiden von T. C. Winkler aus den Oc-
ninger Schiefern hekannt gemachten Arten P. furcatus und P. minimus nahe. Aber auch hier liegt ein
hemerkenswerter Unterschied, ganz abgesehen von den abweichenden Zalilen in den Flossenstrahlen, in der
- Stellung der Riicken- nnd Aftertlosse; bei der erstgenannten auch in der tiefen Bifurcation ilver Schwanz-
tlosse.

Die vorliegenden Sticke stammen siimmtlich aus dem Cyprisschiefer von Krottensee bei Kénigsberg
a. E. Nach allerdings recht schlecht erhaltenen Resten dinfte diese Art auch in den gleichen Gesteinen.
des Falkenauer Beckens (Konigswehr!) vorkommen.

Folgende Masse konnten festgestellt werden:

a b
Linge des Korpers. . . . Pk o w8 5% . 0027 0018
Hihe des Korpers vor der Ruckenﬁossv v e e ove s s w woe o 00004 0002
Hohe des Korpers vor der Schwanztlosse . . . . . . . . . . .0003 00015
Verhilltnis der Korperhohe zur Kovperlinge . . . . . . . . . .1:685 1:7
Linge des Kopfes . . . . . N 0 0101 0004
Verhiltnis der Kopflinge zur l\()l[)(’lldll"t‘ aa W ow owos: . 1:4°5 1:45
Linge der Wirbelsaule . . . . c e ¢ s ¢ 3w . 0016 0-0105
Abstand des Vorderrandes der Ruckvnﬂossc vonl Z\\lsch(‘nku'fu . 0011 0008
Abstand des Vorderrandes der Riickentlosse v. . Schwanzwurzel . 0009 0-007

Abstand des Hinterrandes der Aftertlosse von der Schwanzwurzel . 000055 ca. 0°004
Breite der Brustflosse wm Ursprung . . . . . . . . . . . . .00012 -

Linge der Brustflosse . . . . . . . . . ... .. . .. . .00035 —
Breite der Afterflosse . . . . . . . . . . .. ... ... .0004 00025
Linge der Aftertlosse . . . . . . . . . . ... . ... .. .0004 —
Breite der Rickenflosse . . . . . . . . . . . ... ... .0002 0-:0015
Linge der Riickentlosse . . . : 5 5E oms = masw s - 0004 —
Breite der Schwanztlosse am Unspnung s v o» owow ow s s o 00003 0002

Grosste Breite der Schwanzflosse c . oo . 00045 0°0035
Linge des « unteren, b oberen Lappens . . . . . . . . . , .0006 0'004




ACANTHOPSIDAE.

Nemachilus Cavier.

Nemachilus tener Laube.

Tafel I, Fig. 2, 3.

Der kleine Fisch fillt durch seine schlanke, gestreckte Gestalt auf. Der Kopf ist von oben nach
unten zunsannmengedriickt, in Folge dessen er wohl grisser erscheint, als er in Wirklichkeit war. Die
Wirbelsiiule liegt hogenformig, eiuseitig gekritmnt, man zithlt in ihr einen starken Halswirbel und 37 weitere
Wirbel, von denen 18 auf den Rumpf, 19 auf den Schwanztheil entfallen. Die Wirbelkorper sind fast
zweimal so lang als breit (0:0025:0°0015), in der Mitte stark eingezogen, sie lassen keine Unterschiede
in der Grosse und Gestalt wahrnehmen, his auf die letzten vier, deren iusserster das Hypural triigt. Die
vorderen Neuralbogen sind ziemlich lang, nach hinten gekrimmt, in der Mitte des Korpers unter der
Riickenflosse werden sie kiirzer. Die finf letzten vor dem Schwanzwirbel sind linger und gleich. Rippen-
paare sind 18 vorhanden, die Rippen sind kurz und dinn. Die Himalbogen verhalten sich wie die gegen-
itherliegendeu Neuralbogen.

Der Kopf ist dreiseitig zugespitzt, circa 4mal in der Leibeslinge enthalten. Tm vorderen Theil lassen
sich die einzelnen Knochen nicht unterscheiden. In dem hinteren
kann man in der Mitte die symmetrisch gegen einander gekehrten
Schlundkiefern (Sk) mit den in einfacher Reihe stehenden Zihnen
wahruehmen, auswiirts von ibmen liegt das Operculum (Op) mit
hogig dreiseitigem Umriss, dahinter das Suboperculum (Sp). Im
Nacken vor dem grossen Halswirbel (W) fillt ein rundlicher Korper

(K) anf, unter welchem beiderseits kurze breite Querfortsiitze (I7) Fig. 5.

vorstehen. Das mochte ich fir ein Analogon der Knochenkapseln Nemachilus tener Lbe

halten, welche bei der lebenden Cobitis an dieser Stelle vorkommen, zu Tafel 1, Fig. 2.

Ob deren zwei, wie bei der lebenden, oder nur eine vorhanden war, K Knochenkapsel, W Wirbelkérper,
kann ich nicht herausfinden. Der Kopf liegt so, dass er dem Be- /' Wirbelquerfortsatz, SK Schlundkiefer,
schauer die Unterseite zukehrt, daher die Knochenkapsel zuoberst, Op Operculum, Sp Suboperculum.

dahinter die breiten Querfortsiitze auf dem Operculum, desgleichen
davor die Schlundkiefer sichtbar werden. Weiteres ist von den Schidel- und Visceralknochen nicht zu
unterscheiden.

Die Brustflossen sind verhiltnismiissig lang. Die linke ist schon ausgebreitet, sie lisst einen drei-
seitizen Umriss erkennen. Ich zithle 18 Strahlen 5112. Die iusseren 12 Strahlen sind kriftig, die in-
uersten 4—>5 anffillig kurz und dinn.  Die Bauchflossen sind éhulich gestaltet, aber schmiler, ich hahe
in der linken 12 Strahlen gezdhlt, von denen die wmittleren sehr lang sind. Die Beckenknochen scheinen
vorn spatelformig erweitert zu sein.

Die Afterflosse liegt an den Korper gedriickt. Es lassen sich 5 Triger wahrnehmen, davon die vor-
dersten die Lingsteu sind. Die Flosseustrahlen kounen nicht gezihlt werdeu, die unterscheidbaren 3 oder
4 sind lang. Die Riickenflosse liegt den Bauchflossen gegeniiber, sie ist ebeufalls dem Korper eng ange-
schmiegt, daher ihre Strahlen, die gleichfalls lang waren, nicht ziihlbar sind. Sie scheint schmal zu sein.
Ein sehr langer Flossentriger ist deutlich, einige weitere sind kaum zu unterscheiden. Einige vorher-
gehende, die unter einem spitzen Winkel mit den vorderen Neuralbogen zusammenstossen, so dass es aus-
sicht als wiiren deren Fortsitze gegabelt, sind Vortlossentriiger. Die Schwanztlosse ist nicht erhalten.

An einem zweiten Exemplare (Tafel 1I, Fig. 3) in der Sammlung des geolog. Institutes, das aber im
Ganzen schlechter erhalten ist, als das abgebildete, ist die Schwanzflosse sehr schon vorhanden. Sie ist
ziemlich lang, wenig ausgeschnitten und zihlt oben 11, unten 12 Strahlen und je 4 oder 5 Vorstrahlen,
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o die Formel ist 1110—1111. Es lassen sich auch die Abdricke kleiner, ganzrandiger, runder Schu
~ bemerken. -
| ‘as das Verhiltnis zu den lebenden Cobitisarten anbelangt,‘ so ist wohl der kurze Kopf derselben se
’ erklich von dem langen der fossilen Art verschieden. Dagegen ist, wenn ich das am Kopfe der letzteren
senommene richtig deute, eine unzweifelhafte nahe Verwandtschaft mit den lebenden Acanthopsiden

anden.

Unter den fossilen haben wir namentlich die in der Siisswasser-Molasse von Oeningen vorkommenden

Arten in Betracht zu ziehen. Von L. Agassiz und T. C. Winkler urspringlich zu Cobitis gestellt,

werden sie neuerer Zeit nach Sauvage’s Vorgang zu Nemachilus eingereiht, obwohl das fiir die Tren-

nung dieser (rattung Ausschlag gebende Merkmal, der Mangel eines aufrichtbaren Orbitalstachels, an den
fossilen schwer, an unserem Stick gar nicht wahrnehmbar ist. Ich folge lediglich der sich ergebenden
~ Achnlichkeit der Gestalt, wenn ich unseren I'isch bei dieser Gattung einreile.

. Nemachilus [Cobitis] centrochir Ag.') sp. ist kleiner und hat jedenfalls einen kirzeren Kopf, er hat
nur 30 Wirbel.  Nemachilus [Cobitis] cephalotes®) Ag. sp. hat wie unser Fisch einen stark verlingerten
Kopf. Bauch- und Brusttlossen haben jedoch weniger Strahlen, es sind 21 Rumpf- und nur 15 Schwanz-
wirbel vorhanden. Nemachilus [Cobitis] Bredai Wink.?) sp. hat einen kirzeren Kopf und hat die Riicken-
tlosse vor den Bauchflossen. Eine grosse Aehnlichkeit mit dem beschriebenen Fisch besitzt Nemachilus
|Cobitis] Teyleri Wink.?), hier stimmt die Grosse und der lang zugespitzte Kopf, doch zidhlt Winkler
nur 35 Wirbel. Die Bauchflosse hat nur 7 Strahlen, die Brustflosse nur 9, die Schwanztlossen stimmen
in ihrer Gestalt, aber nicht in der Strahlenzahl iiberein.

Es liegen drei Exemplare aus den Preschener Thonen vor. An dem Tafel II, Iig. 2 abgebildeten
urden folgende Masse festgestellt:

Korperlinge (die Schwanztlosse fehlt) . . . . . . . . . . . . . . . . . 00965
Korperhohe vor der Riickenflosse . . . . . . . . . . . .. ... .. ?

Hohe des Schwanztheiles hinter der Afterflosse . . . . . . . . . . . . 00008
Kopflange . . . . . . . . . . . . . . . . .. ... ... 0602
Kopfiiohe . . . . CE n o moRe N W G Zer NN W e W re me Tecerint g MEEEe

Liange der W nbvlsﬂu]v R ‘ . . 0068
Abstand des Hinterrandes der Bll]bfﬂ()bse vom Ulbl)l ung del bauchtl()ssc . 0°020
Abstand des Hinterrandes der Bauchflosse vom Anfang der Aftertlosse . . 0020
Abstand des 1. Strahles der Rickentlosse vom Hinterrand des Kopfes . ., . 0:023
Breite der Brusttlosse am Ursprung . . . . . . . . . . . . . . . . . (0035
Hihe des langsten Strahles . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .0013
Breite der Bauchflosse . . . . . . . . . . . . . . . .. ... .. .0003
Hohe des lingsten Strahles . . . . . . . . . . . . . . . .. ... .0014
Breite der Aftertlosse . ’ C m R A om ¥ e ® & W m ow s P

Hohe des 3. lingsten Stlallles. ¢ 5 R B % S W E s 8 oawia ow s . cd 0008
Breite der Schwanztlosse von Fig. 3 . . . . . . . . . . . . . . . . . 0008
Linge derselben . . . . . . . . .. L . o . . . L . . . . ... .0015

1) L. Agnssiz, Poisssons fossiles. Bd. V. 8. 11. Taf. b0, Fig. 1—4.

1) L. Agassiz a. a. 0. S. 13. Taf. 50, Fig. 5—7.

’) T. C. Winkler, Descriptions des Poissons fossiles d’Ocniuvgen. S. 9. Taf. I, Fig. 1, 2, 3.
. C. Winkler a. a. 0. S.13. Taf I, Fig 4.
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Tinecae Rondelet.

Tinca obtruncata Laube.

Tafel 11, Fig. 4.

1900. Tinca obtruncata, G. C. Laube, Neue Schildkroten und Fische a. d. bolim. Braunkohlen-
format. Abh. d. deutschen naturw.-med. Vereines ,Lotos“. I1. Bd. 2. Heft, S. 49, Taf. 111, Fig. 1

Ein sehr vollstiindig erhaltener Doppel-Abdruck gestattet, nicht nur die Zuweisung des a. a. 0. be-
schriehenen, ziemlich unvollstiindig erhaltenen Fisches zu Tinca als richtig zu erweigen, sondern auch die
dort gegebene Beschreibung mehrfach zn erweitern.

Der vorliegende Abdruck entspricht schon in seinem Umriss der Form der Gattung Tinca. Die
Wirbelsiule ist etwas weniger gerade als bei dem  frither beschriebenen Exemplare, doch treffen alle
hiebei gemachten Angaben bei dem vorliegenden zu.  Der Kopf ist bis auf die Mund- und Nasenknochen
erhalten.  Die Stirn ist gewilbt, die Orbita ist klein und dirfte dem von J. Heckel und R. Kner an-

gegebenen Verhiltnis zur Kopflinge (') gleichkommen. Diese letztere wird etwa 3',mal — also anch
wie bei der lebenden T. vulgaris Cnv. — in der Korperlinge enthalten sein.

Das Wichtigste an dem Stick sind die erhaltenen Flossen, welche an dem frither bekannt gemachten
fast giinzlich fehlten.  Die Brustflossen sind auffillig lang und erreichen nahezu den Ursprung der Banch-
flogsen.  Die mit cinem stiarkeren Strahl beginnende Flosse enthiilt 15—16 Strahlen. Die Bauchflossen
sind gleichfalls so lang, dass ¥ic bis nahe an die Afterflosse reichen. Die Zahl ihrer Strahlen lisst sich
nicht genau feststellen, doch war ihre IForm schmal, und es sind deren weniger vorhanden als in der
Brustflosse. Die Afterflosse lisst 7 starke Triger und 9 Strahlen erkennen, davon der erste und letzte
die kiirzesten, der 3. und 4. die lingsten sind. Die Rickenflosse steht mit ihrem Anfang etwas hinter
dem Ursprung der Bauchflossen. Sie ist verhiltnismiissig schmal und scheint etwas hoher als hreit zu
sein. Ich zihle 11 kriftige, nach hinten gebogene Strahlen. derven erster und letzter die kirzesten, der
3. und 4. die lingsten sind, dazu finde ich 10 breitgesiumte Triiger. Es lassen sich auch einige Vor-
tlossentriiger unterscheiden. Von der Schwanzflosse ist nur der untere Theil vorhanden, sie hat im oberen
Lappen 11 Strahlen und 5—6 Vorstrahlen, im unteren 12 Strahlen und 5—7 Vorstrahlen: An ihnen er-
kennt man, wie dies auch an den iibrigen Flossen zu sehen ist, die fir Tinca eigenthiimliche feine Glie-
derang der Flossenstrahlen in regelmiissige quadratische Korper. Auch die Bedeckung mit sehr kleinen
runden Schiippchen ist gnt zu erkennen.

Das Teplitzer Museum ist unlingst in den Besitz eines vortrefflich erhaltenen Exemplares dieses
Iisches gekommen, das in allen Stiicken die vorstehend mitgetheilten Einzelnheiten bestitiget. Bei einer
Kirperlinge von 0°169 betrigt die Kopflinge 0048, daher ihr Verhiltnis zu jener 1:35.

I'olgende Masse liessen sich feststellen:

Korperlinge mit Ausschluss der Schwanzflosse . . . . . . . . . . . . ca. 0156
Linge des Kopfes . . . . . . . . . . .« « v v v o o oo . . ca. 0044
Hohe des Kopfes . . . . O R e o (015
Korperhdhe vor der liuckenﬂosae T T e s, o Lol
Korperhéhe vor der Schwanztlosse . . . . . . . . . . .« . « .« . . 003l
Linge der Wirbelsiule . . . . . by reIN 0-095
Abstand des Ursprungs der Blustﬂwsv Vol \(mlcn.md(- (lm Bauchtlosse . 0037
Abstand der Bauchflosse von der Afterflosse . . . . ; s 0:029
Abstand des 1. Strahles der Riickenflosse vom Ihntur.mdv (los I\O])f(‘b « « 0034
Breite der Brustflosse an der Basis zusammengefaltet . . . . . . . . . . 0004

He
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Hi"es Einesten Strahles o o+ o 00 v v A EAREETARCE L e o ) CASMOROE .

BT Bauchflosse . . < « + o ¢ i 4 s ssE eie e s 2 s o« . G20 0°005
Hiohe des lingsten Strahles . . . . . . . « « « « « « « o & « « » .Ca. 0030
Breite der Afterflosse . . . . . . . . . . . . . ¢ 4« 4« ow s« . . . 0013
Hohe des lingsten Strahles . . . . . . . . « . o v v o u 00 0 0023
iy Breite der Ritckenflosse . . . . . . . » « « 4 2 v « v v« 4+ o+ w . 0022
Hohe des lingsten Strahles PR | o o vy o o o (L (R
Breite der Schwanztlosse am Uraplung ghich = . 0025

Linge des oberen und unteren Sch\\anzﬂossen]appens ('IEpllt/er Exemplar) 0038
Aus dem plastischen Thon von Preschen.

Tinca macropterygia Laube.

Tafel V, Fig. 6. Tafel VIII, Fig. 4.

Von diesem Fische liegen leider nur Bruchsticke vor, die aber doch so beschaffen sind, dass sie
zur Bestimmung ausreichen. Das vollstiindigste Stiick besteht aus Rumpf- und Schwanztheil, von ersterem
fehlt aber ungefithr das vordere Drittel. Die Wirbelsiule ist in ihrem Verlaufe stark geschwungen, unter
der Riickenflosse convex aufwiirts gekrinmmt, im Schwanztheil ist sie gerade. Es kinnen 30 Wirbel ge-
zithlt werden, rechnet man nach den vorhandeuen Rippenpaaren noch 6 dazu, wiirden iin Ganzen 36 vor-
handen sein, davon 17 oder 18 auf den Schwanztheil entfallen. Die Wirbel sind durchwegs kriiftig, ziem-
lich gleich hoch und breit (0:003 :0:003), die oberen und unteren Bogen sind ebenfalls verhiiltnismiissig
stark. Dasselbe gilt von den Rippen, deren man 15 Paare zihlt, von denen nur die letzten 3 lang und
diinn sind.

Von der Brustflosse ist an unserem Exemplare nur die Spitze vorhanden. Dagegen ist die Bauchflosse,
weun auch nicht in ihrer ganzen Liinge, so doch in ihrer charakteristischep Aushildung erhalten. Sie
setzt an ein paar loffelformige Beckenknochen an, hat 9 Strahlen, davon der iusserste sehr stark ist nnd
sich in breite Glieder autlost. Nach riickwiirts gelegt erreichen die KEnden der Bauchflosse des abgebil-
deten Exemplares den Anfang der Aftertlosse nicht, auf einem zweiten Stiick jedoch erstrecken sich diese
bis in die Mitte der letztereu.

Die Aftertlosse ist ziemlich weit nach hinten geriickt, trapezformig, mit etwa 15 Strahlen, welche
proximal zu je 4, dann weiter zu je 2 oder 3 zusammenstehen. Die Riickentlosse ist hoher als breit
und hat 15 oder 16 Strahlen, davon die hintersten die schwiichsten und kiirzesten sind. Die Schwanzfiosse
ist lang, tief ausgeschnitten und breit. Es ist nur der untere Lappen bis an das zugerundete Ende erhalten.
Man zidhlt in ihm 16 Strahlen mit der Formel 2113 und etwa 7—8 Vorstrahlen. Der Abstand der
Schwanzspitzen diirfte 0:040, die Tiefe des Ausschnittes 0°005 betragen haben. Kleine ovale, fein lings-
gestreifte, ebenso randlich gekerbte Schuppen sind mit einer starken Lupe bei giinstiger Beleuchtung zu
hemerken.

Ein recht schlecht erhaltenes Bruchstiick, Kopf und Vorderrumpf, besitzt Herr Dr. Paul Menzel in
seiner Sammlung. Es lisst sich weiter nicht beniitzen. Im boéhm. Landes-Museum ist vom gleichen Fund-
orte der Abdruck von Schlundkiefern vorbanden (Tafel VIII, Fig. 4.), deren Bezahnung mit der Abbildung,
welche Heckel und Kner von der bei Tinca vorhandenen geben, insoferne iibereinstimmt, als man im
Positivabdruck 5 krumme, keulen- oder loffelfirmige, starke Zihne unterscheiden kann. ‘Es lisst sich
annehmen, dass sie zu unserer Art gehoren. -

Unter den fossilen Arten von Tinca ist namentlich T. furcata Ag. aus der Oeninger Siisswasser-
molasse zu nennen, welche grosse Aehnlichkeit mit der bohmischen hat. Nach dem vorliegenden Exemplar
' ist jedoch die letztere bedeutend kleiner und zugleich betrichtlich schlanker. Mit T. microlepidoptera Ag.
9 aus dem Siisswasserkalk von Steinheim hat unser Fisch den starken breitgegliederten Aussenstrahl in der
Bauchflosse gemein, stimmt auch mit dieser in der Grosse iiberein, hat aber entschieden schmilere Flossen
und weniger Strahlen darin. Der Anfang der Riickentlosse liegt bei T. micropygoptera etwas vor dem Ur-
sprung der Bauclifiosse, withrend beide Flossen bei T. macropterygia auf einer Linie beginnen. Tinca
obtruncata Lbe ist bedeutend hoher und gedrungener und durch die Form der Aftertlosse verschieden.
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Die untersuchten Stiicke stammen theils aus dem sog. Brandschiefer von Kundratitz, theils aus dem
Diatomeenschiefer von Skalitz.

Tinca lignitica Laube.

Tafel V, Fig. 5.

Dieser kleine Fisch fillt durch die ungewdhnlich grosse Schwanzflosse auf, welche den 5. Theil der
ganzen Korperlinge ausmacht. Die Gestalt des Korpers ist gedrungen, kurz. Seine IHohe ist 3:3mal in
der Korperlijge enthalten. Die Wirbelsaule verliuft vorn schwach geschwungen, hinten gerade. Man zihlt
in ihr 15—16 Rumpf-, 18 Schwanz-, im Ganzen 33—34 gleich hoch wie breite Wirbel. Die oberen und
unteren Bogen sind kurz und kriiftig, desgleichen die Rippen, von denen sich 14 Paare unterscheiden lassen.

Der Kopf ist nur undeutlich iberliefert. Der Umriss lisst sich nicht feststellen, man vermag die
Mundspalte mit gestreckten Kiefern, ein der Hohe nach schmales Operculum und die Lage der Orbita zu
unterscheiden, deren Mittelpunkt vom vorderen Mundrand 0°006, vom hinteren (Operculumrand 0-006 ent-
fernt ist. Die Linge des Kopfes ist ungefihr 4mal in der ganzen Leibeslinge enthalten.

In der Brustflosse kann man 12 Strahlen ziahlen, welche convex nach oben gekriimmt sind. Ihre
Linge lisst sich nicht feststellen. Die Bauchflossen liegen zusammen und werden je 9 Strahlen haben.
Thre Spitzen berithren den Anfang der Afterflosse.

Die Afterflosse liegt der Bauchtlosse nither als der Schwanzflosse, es lassen sich in ihr 12 Strahlen
zithlen, deren lingste fast an die Schwanzflosse reichen. Die Riickenflosse liegt mit ihrem Anfang dem
Ursprung der Bauchflossen gegeniiber. Die Zahl ihrer Strahlen lisst sich nicht genau ermitteln, es werden
12—15 sein, sie sind hoher als breit. Die Schwanzflosse ist gleichlappig, wenig ausgeschnitten, die Lappen
sind zugerundet. Die Zahl der Strahlen ist, da sie zerdriickt sind, nicht sicher zu finden. Schuppen sind
keine erhalten. =

Was mich bestimmt hat, diesen kleinen Fisch, der sich von gleich grossen, wie etwa Leuciscus pa-
pyraceus DBrn., L. brevicauda Trschl,, L. medius Rss., u. s. w. durchwegs durch seine grosse, breite
Schwanzflosse unterscheidet, zu Tinca zu stellen, ist ausser der abgerundeten Form dieses Korpertheiles,
die Liinge der Bauchftlossen, die gedrungene kurze Gestalt und der kriiftige Knochenbau; Eigenschaften,
welche bei den iibrigen fossilen Arten von Tinca, sowie bei der lebenden hervortreten.

Das Exemplar, welches zur Untersuchung diente, liegt in einer dinnbliittrigen, schiefrigen Braun-
kohle, als deren Fundort Tirmitz im Aussig-Teplitzer Braunkohlenbecken angegeben ist. Es ist dies
meines Wissens bisher der einzige Ilischrest, welcher in der Kohle selbst gefunden worden ist, der deshalb
umsomehr Interesse beanspruchen kann.

Folgende Masse konnten festgestellt werden:

Linge des Korpers . . S I e Rl xawm » 07056
Korperhohe vor der Ruckenﬂosse & % ol e e W ow & w0017
Korperhohe vor der Schwanzflosse . . . . . . . . . . . . . 0012
Linge des Kopfes . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ca 0017
Linge der Wirbelsiiule . . . . .« . . 0031
Abstand des Ursprungs der Bauchﬂosso von dem d(‘r Bl ustﬂosso . . . . o001
Abstand des Hinterrandes der Bauchflosse vom Anfang der Aftertlosse . . 00055
Abstand des Hinterrandes der Aftertlosse von der Schwanzwurzel . . . . 0011
Abstand des Vorderrandes der Riickenflosse vom Hinterrande des Kopfes . 0012
Breite der Brustflosse am Ursprung . . . . . . . . . . . . . . 00015
Breite der Bauchflosse . . . . . . . . . . . . . . . . . .ca 00015
Breite der Afterflosse . . . . . . . . . . . . . . . . . . 0004
Breite der Riickenflosse . . . . . . . . . . . . . . . . . .ca.0007
Hohe der Riickenflosse . . . . . . . . . . . . . . . . . .ca0011
Breite der Schwanzflosse am Ursprung . . . . . . . . . . . . . 0005
Grosste Breite der Schwanzflosse . . . . . . . . . . . . ., . 0015

Linge des oberen Lappens . . . . . . . . . .+ . . .+ . . . . 003
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Gobio Cuvier.

Gobio major Laube.
Tafel V, Fig. 7.

Das Exemplar ist bis auf den stark und von unten schief nach oben verdriickten Kopf gut erhalten.
Die Gestalt ist langgestreckt, spindelformig. In der Wirbelsiule, deren vorderer Theil nicht ganz deut-
lich ist und die geradlinig verliuft, zithle ich 39 Wirbel, wovon 22 auf den Rumpf-, 17 auf den Schwanz-
theil entfallen. Die Wirbel sind kriftig, so lang wie breit (0002 :0:002), in der Mitte stark eingezogen.
16 kriftige Rippen sind zu zihlen, es werden deren aber wohl 22 vorhanden gewesen sein. Die Neural-
bogen scheinen nahezu durchwegs gleich lang zu sein, sie sind im unteren Theile kriiftig entwickelt, die
letzten sind langer und diinner. Von den Himalbogen sind die ersten 4 auffallend stark und lang; die
folgenden werden kiirzer und schwicher, die letzten 3 sind wieder langer. Ueber die Neural- und Himal-
bogen des Schwanztheiles liegen feine Griiten fast wagrecht in etwa 0°001 Abstinden — man zihlt unten
8, oben 5 — iiber einander gereiht,

Der Kopf ist in Folge seiner Verdrickung unférmlich breit und hoch. Seine Linge wird 4:3mal
in der Korperlinge enthalten sein. Die Schiidelknochen sind nicht zu unterscheiden. Die Mundspalte er-
scheint in Folge der Verdriickung schief. Die Opercnlarplatten fehlen, dafar ist eine Schlundkiefer sicht-
bar, darin drei Schlundzihne deutlich, eine weitere Anzahl — etwa-4—5 — undeutlich erhalten sind.
Von erstern ist einer stumpf, die beiden anderen sind schlank, spitz, vorn etwas hakig gebogen.

Die Brustflossen sind kurz, die rechte stumpf, dreiseitig, rundlich ausgebreitet mit 14—15 Strahlen,
Formel 2112. Der erste iussere Strahl ist der stirkste, der 3. und 4. der lingste, die innersten die

kirzesten und diinnsten. Die Bauchflossen sind minder gut erhalten,
%@ ol die rechte lisst einen fingerformig dreispitzigen Beckentheil er-
‘ kennen; sie sind schmiiler als die Brusttlossen und haben 8—%

3 Strahlen.
‘@T Die Afterflosse ist auf 7 sehr schrig nach vorn gerichtete
M et Trager gestellt, deren vordere die Himalbogenspitzen beriihren.

Sie lisst 9—10 Strahlen erkennen, der 2. oder 3. ist der lingste,

Gob;‘olf;zji;~ Lbe die iibrigen werden nach hinten hin kiirzer. Der Anfang der

zu Tafel V, Fig. 7. Riickentlosse liegt vor dem Ursprung der Bauchtlossen. Sie ist
Dreispitziger Beckenknochen mit der nicht gut erhalten, man zihlt in ihr etwa 9 Strahlen. Die Schwanz-
Bauchflosse und Schilundkieferzahne, flosse ist gleichlappig, ihr Ende fehlt, im unteren Lappen zihle
letztere darunter 2 vergrossert. ich 12 Strahlen und etwa 6 kurze Vorstrahlen. Ebensovicle dirften

im oberen auch vorhanden gewesen sein.

Auf dem Leibe haben sich namentlich bei geniigender Vergrosserung (20) gut erkennbare Abformun-
gen der Beschuppung erhalten. Die einzelnen Schuppen sind rundlich, mit 6 scharfen Lingsfurchen, zwischen
welchen der Hinterrand hogig eingekerbt ist.

IFur die Zugehorigkeit dieses Iischrestes zu Gobio spricht die Form der deutlich erhaltenen Schlund-
zithne, welche Fangzihne nach Heckel’s ') Bezeichnung (Dentes raptatorii) sind. Desgleichen die kerb-
streifigen Rundschuppen, die bei der lebenden Gobio vulgaris ebenso vorkommen; auch die Gestalt des
Korpers und der Ilossen stimmen it den bei lebenden Vertretern vorhandenen iiberein.

Die Grosse und die kriftige Gestalt liisst unseren Iisch von der fossilen Gobio analis Ag.?) aus
der Siisswassermolasse von Oeningen iiberdies durch die grosseren Brustflossen und die grossere Anzahl der
Rippen unterscheiden. An einem Exemplar in der Sammlung des geolog. Institutes erkennt man die drei-
fingerigen Beckenknochen. Die bohmische fossile Art, Gobio vicinus Lbe., hat mit ihr den kriftigen

) J. Heckel und R. Kner, Die Sisswasserfische der dsterreichischen Monarchie. S. 90 ff.
?) l.. Agassiz, Poiss. foss. V. Bd. S. 15. Taf 54, Fig. 1—3.




Knochenbau gemein. Ein auffallender Unterschied aber liegt in der Verschiedenheit der Wirbelkorper,
welche bei G. vicinus lLinger als breit, bei G. major gleich lang wie breit sind.

Das beschriebene Exemplar stammt aus dem Diatomaceenschiefer von Skalitz bei Leitmeritz.

Folgende Masse konnten festgestellt werden :

Korperlinge . . . . e & s owowm wow o owow ow ow ow e oe s 0116
Korperhihe vor der Ruckenﬂosse Comoa o3 % o4 oWow o @os ooz e ox 0023
Verhdltnis der Hohe zur Linge . . . . . . . . . . . . . . . 1:b

Korperhihe vor der Schwanzflosse . . . . . . . . . . . . . . 00Il
Kopflinge . . . : W v oA o5 W oE W @ s o ® oz owmoa woa = ca 0027
Linge der erbelsilull_ . . . 0073
Abstand des Hinterrandes der Brustﬂnsse voni Ulspnung de1 Bauchflmsv . 0030
Abstand des Hinterrandes der Bauchflosse vom Vorderrande der Aftertlosse  0-019
Abstand des Vorderrandes der Riickenflosse vom Hinterrande des Kopfes . 0022
Breite der zusammengefalteten Brustflosse . . . e 5 & % & a s u 0005
Hohe des lingsten Strahles der vorderen Blustﬂobse oA o= 2e @ e & 0014
Breite der zusammengefalteten Bauchflosse . . . . . . . . . . . 0.003
Hohe des lingsten Strahles der Bauchflosse . . . . . . . . . . . ?

Breite der Afterflosse . . . G no & G o©os % om e oz o oa 0007
Hohe des lingsten Strahles der Attelﬂosso N (1) B
Breite der Riickenflosse . . . e & s w o v o wr ow o we s e s 0011
Breite der Schwanzflosse an der B.lSls i vow @ oa o wpos & % = g w = 0009

Gobio vicinus Laube.

- Tafel I, Fig. 5

Das vorliegende Exemplar ist in seinem vorderen Theil von oben nach unten zusammengedriickt,
hinter der Mitte ist der Kirper gedreht, so dass der Schwanz dann tlach liegt. Die Gestalt desselben ist
langgestreckt, spindelférmig. In der Wirbelsiule lassen sich etwa 35—36 Wirbel unterscheiden, davon
etwa 20 auf den Rumpf, 15—16 auf den Schwanz kommen werden. Der letzte Wirbelkorper triigt ein
breites Hypural. Die Wirbel sind kriftig, linger als breit (0°0025:0°020), in der Mitte miissig einge-
zogen. Die Neuralbogen sind nicht zu sehen, von den Hamalbogen nur die vor der Schwanzwurzel. Es
lassen sich 18 Rippenpaare unterscheiden — die hintersten sind undeutlich — die Rippen sind auffillig
kriftig, namentlich die ersten, breit. Der Umriss des Kopfes ist stumpf, dreiseitig, seine Liinge betrigt
0025. Sie ist 4-5mal in der Korperlinge enthalten. Die Schiidelknochen konnen nicht unterschieden wer-
den, nur das linke Operculum ist deutlich, trapezférmig, mit einer unteren stumpfen Spitze nach hinten
erhalten.

Die Brustflossen sind verloren gegangen. Die Bauchflossen liegen vor der Mitte des Karpers, sie sind
dreiseitig, der lingste Strahl nach aussen, der kiirzeste nach innen gereiht, ich kann deren etwa 9 unter-
scheiden. In der Mitte zwischen ihnen, also bei seitlicher Lage ihnen gegeniiber, liegt die Riickenflosse,
die aber nur angedeutet ist. Die Afterflosse ist auch nicht erhalten. Die Schwanzflosse ist lang, wenig
ausgeschnitten, gleichlappig, 11 Strahlen und ungefihr 8 schwiichere Vorstrahlen zihle ich im unteren,
chenfalls 11 Strahlen und etwa 6 Vorstrahlen im oberen Lappen.

Von der Beschuppung hat sich nichts erhalten. Eine vollkommen verldssliche Bestimmung dieses
Fisches ist bei seinem Erhaltungszustand nicht weiter maoglich. Fiir die Zuweisung zu Gohio sprechen
seine Gestalt, der Umriss des Kopfes, die Form des Operculums sowie die Lage der Rickenflosse und die
kenutliche Gestalt der Bauch- und Schwanzflossen, die einen Vergleich mit dem lebenden Gobio vulgaris
Cuv.') gestatten, der zu Gunsten meiner Autfassung ausfiillt. Ueberdies spricht hiefir auch die Aehnlich-
keit mit Gobio major, und die an dieser Art bemerkbaren Eigenschaften der Gattung.

1) J. Heckel und R. Kner, Die Sisswasseifische der dsterreichischen Monarchie. S. 90 ff.



Fossil ist mir ausser dem vorher beschriebenen Gobio major nur Gobio annalis Ag.*) aus der
- Siisswassermolasse von Oeningen bekannt. Mit dieser hat unser Iisch den kriftigeu Knochenbau, die
Lage der Bauch- und Riickenflosse und die grosse Schwan/ﬂossa gemein. Der Kopf scheint griosser, auch
die Zahl der Wirbel scheint verschieden zu sein.

Das beschriebene Exemplar stammt aus den aquitanischen Thonen von Preschen.

An diesem wurden folgende Masse gefunden:

Korperlinge . . . 5 e 5wt w ser 5 ot EESEEERRTRIIE S ST 0-107
Hohe des Sclm.m/thello P W w2 o giw RN O R (0: 0085
Kopflinge . . . W e e e wm G Eh e e el e TR 002D
Linge der Wubelsaule & . 3 o Cw ez el G 10:062
Abstaud der Bauchflosse vom Ilmten.\ndv des Opvrullums v e ey e ():02 4
Breite der liuken Bauchflosse . . . . . . . . . . . . . ., . . 00025
Hohe des lingsten Strahles . . . . . . . . . . . . . . . . . 001
Breite der Schwanzflosse am Ursprung . . . . . . . . . . . . . 0010
Linge des 3. Strahles im oberen Lappen . . . . . . . . . . . . 0021

Alburnus Rondelet.

Alburnus Steindachneri Laube.

1900. G. C. Laube, Neue Schildkréten und Fische a. d. bohm. Braunkohlenformation, Abhandl.
d. deutschen naturw.-med. Vereines ,Lotos, II. Bd., 2. Heft, S. 51, TH. III, Iig. 3.

Der Fisch, von dem mehrere Exemplare seither bekannt wurden, stammt aus den oberoligocacnen
plastischen Thounen von Preschen.

Aspius Agussiz.

Aspius spec.

1900. G. C.Laube, Neue Schildkréten und Fische etc. Abhandl. d. deutschen naturw.-med. Vercines
,Lotos¢, Bd. 11, 2. Heft, S. 53.

Nur in einigen Schlundkieferstiicken aus den oberoligocaenen Thonen von Preschen bekannt.

Leuciscus Klein.

Leuciscas papyraceus Bronu.

1828. Leuciscus papyraceus. H. Brounn, Zeitschrift fir Mineralogie, 1. Bd. S. 380.

Tafel 3.

1843—45. Leuciscus papyraceus Brn. L. Agassiz, Rech. s. les Poissons fossiles, V. Bd. S. 31.
Tafel 56, Fig. 5.

1844. Leuciscus papyraceus Brn. A. E. Reuss, Geog. Skizzen a. Bohmen, II. Bd. S. 262.
1848. Leuciscus papyraceus Brn. C. G. Giebel, Fauna der Vorwelt, I. Bd. 3. Abth. S. 110.

Agassiz, Poiss. foss. V. Bd. S. 15. Taf. b4, Fig. 1—3.
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Das s. Z. von L. Agassiz beniitzte Originalexemplar ist im biohm. Landes-Museum vorhanden und
konnte sowohl mit den a. a. (). gegebenen sowie mit der von Troschel gebrachten Abbildung dieses
Fisches aus der Braunkohle des Siebengebirges, ebenso mit von da stammenden Sticken in der Sammlung
des geolog. Instituts der deutschen Universitiit verglichen werden. Darnach kann auch nicht der mindeste
Zweifel dariiber bestehen, dass der bohmische Fisch mit dem rheinkindischen vollstindig identisch ist.

Das erwihnte Exemplar im bohm. Landes-Museum stammt aus dem Opalschiefer von Luschitz. Das
kgl. min.-geol. Museum in Dresden besitzt einen gut erhaltenen Abdruck dieser Art aus dem bitum.
Diatomaceenschiefer von Seifhennersdorf (Warnsdorf).

Leuciscus brevis Agassiz.

1843—45. Leuciscus brevis, L. Agassiz, Rech. s. 1. Poissons fossiles, V. Bd. S. 55, Taf. 51 ¢, Fig. 4.

Das Originalexemplar dieses Fisches — es ist nur der Rumpf und Schwanz erhalten — hatte
Agassiz ohne Fundortsangabe aus dem bdhm. Landes-Museum erhalten. Es ist noch vorhanden und
stammt, nach der Beschaftenheit des Gesteines zu urtheilen, aus dem Sisswasserkalk von Waltsch.

Leuciscus acrogaster Reuss.

1844. Leuciscus acrogaster, A. E. Reuss, Geognost. Skizzen aus Bohmen, II. Bd. S. 263.
1851. Leuciscus acrogaster, Herm. v. Meyer, Beschreibung foss. Decapoden etc. Palaeontographica.
I1. Bd., S. 55, Tafel XII, Fig. 9.

Von diesem kleinen Fisch, dessen dickbauchige Gestalt ihn von allen anderen so auffillig unter-
scheidet, ist nur jenes Exemplar bekannt geworden, welches Reuss beschreibt und Herm. v. Meyer
a. a. 0. abbildet. Reuss hilt die Moglichkeit nicht ausgeschlossen, dass die Form des Fisches durch die
erlittene Zusammendriickung mit verursacht sein konnte.

Da ich dieser Ansicht nach anderwirts gemachten Erfahrungen beipfiichten darf, lag mir daran, das
Originalexemplar zur Ansicht zu erhalten, das sich in der ehemaligen firstl. Lobkowitz’schen Sammlung in
Bilin befand und mit dieser in den Besitz des Budapester Nationalinuseums iibergegangen ist. Leider
waren meine Schritte unter den S. 16 angefithrten Umstinden erfolglos.

Das Exemplar stammt aus dem Opalschiefer von Luschitz.

Leuciscus medius Reuss.

1844. Leuciscus medius, A. E. Reuss, Geolog. Skizzen a. Bohmen, II. Bd. S. 262.
1851. Leuciscus medius Reuss, Herm. v. Meyer, Beschreib. d. foss. Decapoden etc. Palacontogra-
phica. II. Bd. S. 54, Tafel XI, Fig. 45.

Dieser Fisch kommt dem Leuciscus papyraceus Bronu sehr nahe, ist aber, wie dies bereits von Reuss
in der sehr genauen Beschreibung hervorgehoben wird, schlanker als jener. Von den Arten aus der
Siebengebirgs-Braunkohle scheint ihm L. brevicauda Trschl.') am nédchsten zu kommen, doch liegt der An-
faug der Riickenflosse bei L. medius vor, nicht hinter der Mitte der Leibeslinge, auch nimmt die Bauch-
flosse nicht vor jener, sondern ihr gerade gegeniiber ihren Ursprung.

Der kleine Fisch stammt aus dem Opalschiefer von Luschitz.

Leuciscus Colei Herm. v. Meyer.

1848. Leuciscus Colei, Herm. v. Meyer, Die fossilen Fische etc. N. Jahrb. 1848, S. 426.
1851. Leuciscus Colei, Herm. v. Meyer, Beschreib. d. foss. Decapoden ete. Palaeontographica.
II. Bd. SS. 49, 53, Tafel XII, Fig. 2, 3.

1) F. A. Troschel, Fossile Fische aus der Braunkohle des Siebengehirges. S. 20.. Taf. 1I, Fig. 3.
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Die Unterscheidung dieses wohl kleinsten bohmischen Leuciscus von L. papyraceus Br. umdl L. me-
dius Rss.; mit welchen er zusammen vorkommt, hat H. v. Meyer a. a. O. ausfihrlich begriindet. Von
den rheinischen Arten wire L. puellaris Trschl.') in Vergleich zu ziehen. Das geolog. Institut besitzt
cine Platte, auf welcher mehr als hundert Individuen dieses kleinen Fisches zu sehen sind, an denen wie
au L. Colei die grossen Pupillen auffallen. Der rheinlindische Fisch hat jedoch einen lingeren Kopf und
ist dabei schlanker als der bohmische.

Herm. v. Meyer fithrt die Art, welche die hiufigste im Opalschiefer von Luschitz ist, auch aus dem
Sisswasserkalk von Waltsch an.  Da ich die Exemplare, welche ihm von letzterem Fundorte vorlagen.
nicht kennen gelernt habe, cnthalte ich mich eines Urtheiles, ob das Vorkommen aus einer Ablagerung
mittelmiocaenen Alters mit jenem aus oberoligocaenen Bildungen wirklich identisch ist, machte aber die
Richtigkeit doch in Zweifel ziehen, zumal Herm. v. Meyer aus dem Siisswasserkalke nur 2 Exemplare
sah, die allem Anscheine nach nicht in allen Theilen, welche ausschlaggebend sind, ganz gut erhalten waren.

Leuciscus vexillifer Laube.

1900. Leuciscus vexillifer. G. C. Laube, Neue Schildkroten und Fische, Abhandl. des d. naturw.-
med. Vereines ,Lotos“, II. Bd., 2. Heft, S. 54, Tafel III, Fig. 3.

Aus dem plastischen Thon von Preschen.

Leuciscus cfr. Hartmanni Agassiz.

Tafel VI, Fig. 1.
1843—48. L. Agassiz, Poissons fossiles. Bd. V., S. 33, TH. 51 e Fig. 1.

Der grosste Fisch, welcher mir aus der hohmischen Braunkohlenformation, ausser dem fraglichen
Silurns bekannt geworden ist, ist in Kopf und Rumpf in einer Sphaerosideritgeode vorhanden. Der Kopf
ist durch den Fossiliationsprocess stark undeutlich geworden. Der Rumpf ist verdriickt. Am Kopfe, dessen
Linge ich 0-150 fand, welcher sohin auf eine Korperlinge von 0:600—0°675 schliessen lisst, kann man
ausser dem Kkeilformigen Umriss die aufwiirts gekriimmten, geschweiften zahnlosen Unterkiefer und die
Abformung der Opercularpartie unterscheiden. Die Wirbelsiule ist zerdriickt, liasst aber einige starke
Wirbelkorper erkennen, die Neuralbogen sind im Verhiltnis dazu schwach. Man kann 13 kriftige
Rippenpaare zihlen. Tm Abdruck der Brustflosse sind 7 stiirkere iussere, 6 schwiichere innere, zusammen
13 Strahlen zu zdhlen. In der Bauchflosse werden 12—13 Strahlen vorhanden sein. Die Riickentlosse
ist nur mit einigen Trigern und abgebrochenen Strahlen erhalten, von denen sich nicht angeben lisst,
ob sie vom Anfange oder aus der Mitte stammen. Diese liegen der Bauchtlosse gegeniiber.

Zwischen den Knochenahdriicken haben sich auch solche von den Schuppen erhalten. Sie lassen
deutlich die fiir Leuciscus typische Form erkennen. Von verhiltnismissig kleiner Gestalt sind sie rund,
mit 5-- 10 radialen Kerbstreifen auf der Hinterseite.

Das geologische Institut unserer Universitiit besitzt ein grosses, vollstindiges Exemplar von Leuciscus
Hartmanni Ag. aus dem Sitisswasserkalk von Steinheim, mit dem ich das vorliegende vergleichen konnte.
Soweit dies nun mit Auge .und Zirkel moglich war, habe ich eine ganz auffillige Uebercinstimmung zwi-
schen heiden gefunden, so dass eigentlich die vollige Identitit der verglichenen Sticke angenommen
werden konnte.

Wenn ich mich aber doch begniige, der Bestimmung ein cfr. beizusetzen, so geschieht dies in der
Erwigung, dass an unserem Stiicke ein wesentlicher Theil, der Hinterleib und Schwanz, ganz fehlt, auch
die Zahl der Wirbel im Rumpfe nicht sichergestellt werden kann, so dass bei aller Uebereinstimmung

der verglichenen doch gerade in wichtigen Theilen des Skeletes noch Verschiedenheiten vorhanden sein
konnen.

1) F. A. Troschel a. a. 0. S.21. Taf II, Fig. 4.
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Es kann noch bemerkt werden, dass Steinheim als dem mittleren Miocaen angehérend dem Alter nach
mit dem Lager, aus welchem unser Fisch herrithrt, gleich sein wird. Er stammt aus dem Hangendletten
der Braunkohle bei Teplitz, welcher Einlagerungen von Sphaerosideriten fiuhrt.  Diese Schichten entsprechen
ebenfalls der helvetischen Stufe, dem mittleren Miocacen. |

Der Kopf ist 0°150 lang, ungefihr 0°090 hoch. Die Wirbelkorper sind 0°005 lang, 0°:004 breit. Die
Linge der 2. Rippe wurde mit 0062, die des dariiberliegenden Dornfortsatzes mit 0°034 gefunden.

Leuciscus Fritschii Laube.
Tatel VII, Fig. 1.

Von diesem schonen Fische sind mehrere Exemplare vorhanden, von denen das zu heschreibende das
hesterhaltene ist. Die Gestalt ist gestreckt, spindelformig, vor der Riickenflosse etwas hoher. Die Wirbel-
siule hat einen schwach geschwungenen Verlauf, man zihlt in ihr 18 Rumpt- und 20 Schwanzwirbel, welche
ziemlich gleich lang und breit sind. Der letzte trigt das Hypural und ein kriftiges Urostyl. Die vor-
deren Neuralbogen sind wie bei allen Leuciscus unten stark in die Bogen erweitert, die unter der Riicken-
losse stehenden sind nur halb so lang wie die vorhergehenden, auch die im Schwanztheil bleiben bis auf
die 5 vor dem Ende kurz. Rippen zihlt man 18 Paare, die vorderen sind kriftig, die letzten dimn.  Von
den Himalbogen, welche die Liinge der gegeniiberliegenden Neuralbogen haben, werden die letzten 4 vor
der Schwanzwurzel lang, der dem Hypural zunichst liegende erweitert sich am distalen Ende.

Der Kopf setzt im Nacken ab, er ist hoher als der Rumpt und hat cinen gleichseitigen, dreieckigen
Umriss, die gerade Stirnlinie kriimmt sich in der Nasengegend stark zum oberen Mundrand herab. Die
Mundspalte ist wenig schief, der Oberkiefer gerade, der Unterkiefer im Dentale etwas geschwungen, der
Mundwinkel nicht herunter gekrimmt. Die Lage der Pupille ist kenntlich. Jhr Mittelpunkt liegt vom
Zwischenkieferrand 0°019, vom Hinterrand des Operculums 0°022 entfernt. Die abrigen Theile des Kopfes
sind nur angedeutet, selbst dicwKicmendeckel kaum zu unterscheiden. Die Linge des Kopfes ist in der
horperlinge 4mal enthalten.

Die beiden DBrustflossen sind iiber einander gelegt, ich zihle in der linken von aussen nach innen
ditnner werdende 12—14 Strahlen, deren lingste bis an die Enden der Beckenknochen reichen. In den
Bauchflossen sind 9 Strahlen vorhanden, die proximal zugespitzten Beckenknochen haben nach aussen hei-
derseits eine diinne Nebenspange.

In der ziemlich weit gegen den Schwanz gerickten Afterflosse ziihle ich 7 Triiger die von vorn nach
hinten kiirzer werden, und 9 Strahlen; davon der 1. der kiurzeste, die folgenden beiden die lingsten sind.
Die Rickentlosse liegt mit ihrem Anfang etwas vor dem der Afterflosse und vor der Mitte der Korper-
linge. Sie hat 9 Triiger, davon der 1. der lingste ist und mit seiner Spitze beinahe die Wirbelsiule be-
rithrt.  Es sind 10 Flossenstrahlen vorhanden, die ersten beiden stehen dicht an einander, die folgenden
weiter gesondert, die beiden letzten entspringen aus einem Triger, der letzte Strahl ist sehr kurz. Die
Flosse ist hoch, ihr Umriss trapeztormig.

Die Schwanzflosse ist gleichlappig, tief ausgeschnitten. Im oberen Lappen sind 12 Strahlen und
3—4 Vorstrahlen, im unteren 13—14 Strahlen und 2—3 Vorstrahlen, die Formel Lisst sich nicht genau
bestimmen, da dic Enden der Lappen nur im Umriss erhalten sind.

Kleine cycloide Schuppen mit 5—6 feinen radialen Kerbstreifen sind mehrfach zu sehen.

Unser Fisch fillt nach seiner Gestalt ganz in den Kreis der Formen, welche aus der Braunkohle des
Siebengebirges bekannt geworden sind, von denen L. Agassiz') zuerst Leuciscus macrurus beschrieb.
Troschel®) hat bei neuer Untersuchung der Vorkommen gefunden, dass dieser Name allerdings nur auf
die kleinere Art zu beschrinken ist. Ausser den ausfithrlich behandelten Leuciscus (Tarsichthys) tarsiger,
papyraceus Bronn, brevicauda, pnellaris, hat Troschel3) spiter nach L. Krantzii, remotus, eurystomus

1) L. Agassiz, Poiss. foss. V. Bd. 8. 30. Taf. 51 b, Fig. 1 und 2.

2) F. H. Troschel a. a. O. S. 19.

3 F. H. Troschel, Uebersicht der fussilen Thiere in der Braunkohle des Siebeogebirges. Verhandluogen d. naturw.
Ver. d. Rheiol. XVIII. Bd. 8. 55.
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“PL
md plesiopterus in kurzen Diagnosen bekannt gemacht. Die kleinen Arten papyraceus, .-'__
puellaris k en nicht in Betracht. Die tbrigen konnten nach vorziglich erlialtenen Stiicke
des gea istitutes verglichen werden.

- Leuciscus macrurus hat, wie Agassiz anfilirt und was auch unsere Stiicke bestiitigen, nur 15 "
irbe! und 12 Rippen, dagegen 3 Strahlen mehr in der Rickenflosse, der Kopf ist etwas niedriger,
. t die Art viel Uebereinstimmendes mit unserer. Leuciscus tarsiger Tr. ist durch seinen /uge_spl
hupi und die abweichende Gestalt unterschieden. L. Krantzii Tr. ist stirker und hat einen grossere
Kopf. L. eurystomus Tr. hat den Mund tiefer gespalten, den Kopf mehr zugespitzt. L. plesiopterus ha
die Afterflosse der Bauchflosse nither liegen und ebenfalls einen spitzeren Kopf. Die meiste Aehnlichkei '_
scheint L. remotus Tr. zu besitzen, aber dieser war entschieden hoher als unser Fisch, der nebenbei in :
seiner ganzen Anlage gegeniiber dem kriftigen Bau der rheinischen Art zarter gestaltet war; ich zihle
auch an jener 5—6 Wirbel weniger.

Alles in allem besitzt der einheimische Fisch demmach viele Aehnlichkeit mit den grossern Arten aus
dem Siebengebirge, lisst aber doch mit keiner derselben eine Uebereinstimmung erweisen.

ol

Die vorliegenden Exemplare stammen aus dem Diatomaceenschiefer von Welbin bei Leitmeritz im
hohm. Mittelgebirge. Der Fisch findet sich auch in denselben Schichten bei Skalitz nichst Leitmeritz.

Folgende Masse konnten daran festgestellt werden:

Linge des Korpers . . . i @ o m = me w w0140
! Linge des Kopfes emachlm«,\hch des ()pexculumx 2 S g o asetg o 07036
Hohe des Kopfes . . . S Rt A Mt s M3 1
Hohe des Korpers vor der Ruckenﬂoase e e i L1 1 '
Verhilltnis der Hohe zur Linge. . . . . . . . . . . . . . . . 1:56
Linge der Wirbelsiule. . . . § 3 R wmos owow o wm ox o 0075
Abstand der Brustflosse von der Bauchﬂosae s w3 w s e ow e 4w 0027
Abstand der Bauchtlosse von der Aftertlosse . . . .« . . 0026 ¢
Abstand des Hinterrandes der Aftertflosse von der SC]]\\alllﬂObS(“ - . 0022
3 Abstand des 1. Strahles der Riickenflosse vom Hinterrande des Kopfes . . 0025
Breite und Hohe der Brusttlossen . . . . . . . . . . . . . 0006, 0021
Breite der Bauchflossen . . . . . . . . .+« 4w« +« . . 0003
} Breite der Aftertlosse . . . v w o wm o s om e s o x e e 07009
) Breite der Schwanztlosse am Ulspumg Bowo® W@ om o w % w & e o w0013
' Abstand der Flossenspitzen . . . . . . . . . . . _ . . . . 0024
Linge des unteren Lappens . . . . . . . . . . . . . . . . . 0026

Squalinues Bonaparte.

Squalinus sp. indet.

Tafel VIII, Fig. 5.

Bei der Untersuchung fossﬂel Cyprinoiden wird man sehr bald von der Richtigkeit eines Ausspruches
iiberzeugt, welchen seinerzeit einer der helvonagemlsten deutschen Ichthyologen, F. . Troschel?).
gethan hat: ,Es hilt ungemein schwer, ja fast unmoglich, die fossilen Cyprinen mit Sicherheit den
Gattungen zuzuweisen, in welche neuerlichst diese Familie gespalten ist; namentlich in den Fillen, wo
die Gestalt und die Stellung der Flossen keinen Aufschluss giebt“. Auch in dem vorliegenden Falle, und
in dhnlichen, wo es sich um die Verwerthung mehr weniger unvollstindiger Reste handelt, kann von einer
volligen Sicherheit der Bestimmung nicht die Rede sein.

') ¥. H. Troschel, Ueber die fossilen Fische etc. a. a. 0. 8. 22.
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Es liegt mir der Hohldruck eines Schlundkiefers vor, dessen Positiv sehr genau mit der Abbildung
stimmt, welche Heckel und Kner?® von jener der Gattung Squalinus bezw. Squalinus dobula L. sp. geben.
Als charakteristisch fillt daran die eigenthiumliche gleichmiissig gezihnte Verzierung der Oberseite des Kiefer-
bogens und die stark gekriimmte Form derselben auf. Die erhaltenen Zihne stehen in zwei Reihen und sind
schlank, die Hakenbiegung an der Spitze ist bei allen angedeutet. Man erkennt auch daneben mit der
Lupe den Abdruck einer runden Schuppe mit 5 Radien. Die Grosse unseres Kieferstiickes 0014 lisst
schliessen, dass es sich um eine kleine, etwa wie die Mehrzahl der einheimischen 0°200—0°250 lange Art
handelt.

Hierher dirften auch mitvorkommende Abdricke von Schwanzflossen (Tafel VII, Fig. 3) zu rechnen
sein, welche kurz, breit und kriftig, an der Aussenseite nur wenig cingebuchtet, spitzlappig sind. Sie
werden von dreimal dichotomirenden inneren und einfach bleibenden Randstrahlen getragen, die sich auf
cin Cyprinoiden-Hypural stiitzen.

Aus dem Brandschiefer von Kundratitz bei Leitmeritz.

Chondrostomea Agussiz.

Chondrostoma Stephani Herm. v. Meyer sp.

1848. Leuciscus Stephani Herni. v. Meyer, Die fossilen Fische etc. N. Jahrb. f. Min. u. Geol. S. 425.

1851. Leuciscus Stepbani Herm. v. Meyer, Beschreibung d. foss. Decapoden etc. Palaeontogra-
phica, II. Bd. S. 46. Tafel V.

Die vortreffliche Abbildung, welche Herm. v. Meyer a. a. O. von dem sehr gut erhaltenen Iisch
gibt, gestattet, sich eine abwgichende Ansicht iber die generische Stellung desselben zu bilden. Vor allem
tillt die sehr schiefe Mundspalte auf, der Zwischenkiefer ist vorgezogen, der Oberkiefer deutlich S-formig
geschwungen, der Unterkiefer stark gekriimmt, kirzer als Ober- und Zwischenkiefer. Demnach war der
Mund unterstindig und, wie aus dem herabgebogenen proximalen Oberkieferaste hervorgeht, in den Mund-
winkeln stark nach abwiirts gezogen. Diese Merkinale deuten unzweideutig darauf hin, dass der Fisch bei
Chondrostoma richtiger als bei Leuciscus untergebracht wird.

Der Fisch stammt aus dem Siisswasserkalk von Waltsch.

Chondrostoma bubalus Troschel.

1851. Leuciscus (Chondrostoma) bubalus, . H. Troschel, Ueber die Fische aus der Braunkohle des
Siebengebirges, Verhandl. des niederrhein. Vereines, Jahrg. XI. Sonderabdr. S. 26, Taf. II,
Iig. 5.

1885. Chondrostoma bubalus Troschel, Gorjanovi¢-Kramberger, Rad jugoslovensk. Akad.
Bd. LXXII, S. 38.

1886. Chondrostoma hubalus Troschel, Gorjanovié-Kramberger, Palaecoichthyologische Bei-
trige. Glasnik hrvatskoga naravolonaga drustva, God. I, S. 133. y

Ein durch seinen dicken Kopf auffallender kleiner Fisch mit weit nach rickwirts stehender After-
flosse. Gorjanovié-Kramberger identificirt mit Troschel’s aus der Braunkohle des Siebengebirges
stammenden Art eine im bituminésen Diatomaceenschiefer von Warnsdorf einheimische.

?) J. Heckel und R. Kner, Die Siisswasserfische der dsterreichischen Monarchie. S. 181. Fig. 100.




Chondrostoma elongata Kramberger.

1885. Chondrostoma clongata D. Gorjanovié-Kramberger, Rad jugoslovenske Akademie.
Bd. LXXII, &. 39, Taf. II, lig. 2, 3.

1886. Chondrostoma elongata D. Gorjanovié-Kramberger, Palacoichthyologische Beitriige,
Glasnik hrvatskoga naravolonaga drus$tva, God. I, S. 133.

1 Eine durch schlanke Gestalt und linglichen Kopf charakterisirte Art, welche in dem bituminisen
Diatomaceenschiefer von Warnsdort, auch im Brandschiefer von Kundratitz bei Leitmeritz vorkommt.

Chondrostoma sp. indet.

1900. Leuciscus sp. indet. Laube, Neue Schildkriten und IFische ete. Abhandlungen d. deutselien
naturw.-med. Vereines ,Lotos*. II. Bd. 2. Heft. Tafel III, Fig. 5.

Eine Abhandlung von A. Smyth Woodward') hat mich auf eine auffillige Aehnlichkeit des von
mir a. a. 0. als Leuciscus sp. indet. angefithrten Iisches mit den von Woodward beschriebenen Noto-
goneus osculus Cope und Notogoneus squamosseus Blainville sp. aufmerksam gemacht, die in der ge-
streckten, in eine Schnauze herabgezogenen Form des Kopfes, wohl auch im Umriss des Operculums zum
Ausdrucke kommt. Ich habe das Originalexemplar zu meiner Abbildung nochmals zur Hand genommen,
hin durch dasselbe auch in meiner Ansicht bestirkt worden, kanu aber bei dem leider sehr mangelhaften
Erhaltungszustand meines Stiickes von ciner vorhandenen generischen Uebereinstimmung nicht sprechen.

Ich glaube aber dem Umstande Rechnung tragen zu sollen, dass die Mundspalte unterstindig und in
den Mnndwinkeln stark herabgebogen ist, darnach der Fisch besser bei Chondrostoma einznreihen ist.

Aus den plastischen Thonen von Preschen.

. ¥

Chondrostoma laticauda Laube.

Tafel VII, Fig. 2.

Der zu beschreibende Fisch fillt durch seinen grossen Kopf und die tief gespaltene Schwanzflosse
auf.  Der Korper ist hoch, in seinem vorderen Drittel viel héher, als im hinteren.  Die Wirbelsiiule ver-
linft etwas geschwungen, sie ist zwar in der Mitte verschoben und 7 Wirbelkorper dadurch aus ihrer
Lage verriickt, doch ist dies von keinem stirenden Einfluss auf die Gestalt selbst gewesen.  Es werden
in ihr 388 Wirbel vorhanden sein, die Rumpfwirbel sind weniger deutlich, 20 Schwanzwirbel sind sehr
vollstindig erhalten, der letzte geht in ein kriftiges Urostyl aus. Es diirften etwa 14 auf den Rumpt-,
24 auf den Schwanztheil gekommen sein. Es sind an den ersteren 7 kurze, unten stark verbreiterte,
stumpfe Neuralbogen vorhanden. Im Schwanztheil sind sie kirzer und schwiicher, die letzten 4 vor der
Schwanzwurzel sind Linger und sehr ditnn.  Von den Rippen haben sich nur Spuren erhalten, doch erkennt
man darnach, dass 12—13 Paare vorhanden gewesen sein mogen. Die Haemalbogen verhalten sich bis
zum 4. Wirbel vor der Schwanzwurzel wie die gegeniiberlicgenden Neuralbogen. Der des genannten Wirbels
ist linger und dinner, die folgenden zwei erweitern sich distal zu den untersten Schwanzflossentrigern.
Ueber Neural- und Haemalbogen liegen zahlreiche feine Fleischgriiten gebreitet.

Der Kopt hat cinen fast gleichseitig dreieckigen Umriss, die Stirnlinie ist etwas nach aussen convex.
Seine Liinge ist nur 3:bmal in der Leibeslinge enthalten. Simmtliche Knochen des Schiideldaches sind
deutlich zu erkennen, ebenso der Kamm des Occipitale superius und das Epioticum. Der Mittelpunkt der’
deutlichen Pupille liegt vom Aussenrand des Zwischenkiefers 0°017, vom Hinterrande des Operculums 0024

.

') A. S. Woodward, On some extinct Fishes of the Teleostean Family Gonorhynchidae, Proceedings of the Zoological
Society of London 1896. S. 500 ff. Taf. XVIIIL




entfernt.  Die Mundspalte ist unterstindig, schief, sie reicht wvicht bis unter die Pupille und ist im Mui
winkel stark abwiirts gezogen. Der Zwischenkiefer ist lang, der Oberkiefer schwach S-formig geschwungen.
Die Unterkiefer sind bogenfirmig in das Dentale distal, in das Articulare proximal gekrimmt. Die Schidel-
wand zwischen der Orbita und dem Praeoperculum fehlt, man sieht infolge dessen die Schlundkiefer mit
einigen angedeuteten Schlundziihnen.

Das Operculum ist schmal, distal gradlinig, proximal abgerundet, hoher als breit, das Suboperculum
geht in eine ziemlich weit vorstehende Spitze aus. Prae- und Interoperculum sind verloren gegangen,
man kann zwischen dem Kiemendeckel und dem Mundwinkel das Hyale mit Spuren von Brachiostegen
wahrnehmen.

In der erhaltenen linken Brustflosse ziihle ich 12 Strahlen, die von aussen nach innen an Grisse
und Stirke abnehmen. Der iiusserste Strahl ist an seinem Ursprung so stark wie die heiden folgenden
zusammen. Von den Bauchflossen fehlt jede Spur. Die Aftertlosse ist nur durch einige Strahlentheile
angedeutet, sie war darnach weit nach hinten geriickt. Von der Riickenflosse sind die ersten 5 Strahlen
erhalten. Der 1. ist kinwzer und dimner, als die folgenden, welche selnr lang sind. Von den Trigern
sind nur Spuren vorhanden. Sie liegt vom Hinterhaupt und der Schwanzwurzel ziemlich gleich weit ab.

Von der Schwanzflosse ist der obere Lappen gut erhalten. Man zithlt darin 12 Strahlen mit der
I'ormel 1 110 und 3 Vorstrahlen. Der Lappen fillt durch seine Linge und seinen tiefen Ausschnitt auf.
Die beiden Spitzen derselben wiirden etwa 0:028 auseinander stehen, wobei die Tiefe des Ausschnittes
0:015 betragen mag.

Indem ich diese Cypridinen zu Chondrostoma stelle, folge ich einerseits Heckel und Kner,
welche als charakteristisch fiir diese Gattung den queren unterstiindigen Mund anfiithren, wobei die Mund- :
spalte selbst eine flachbogen- bis halbkreisformige Gestalt hat. Auch spricht die breite tiefgespaltene
Schwanztlosse finr diese Zutheilung.

Aus der Braunkohle des Siebengebirges hat Troschel einen Iisch als Chondrostoma bubalus be-
schricben, dessen Kopf leider nicht gut erhalten war, um an ihm die charakteristischen Merkmale der
Gattung wahrnehmen zu konfén.

Zwei Exemplare in der Sammlung des geologischen Institutes, von denen das eine seine Bestimmung
auf Troschel selbst zuriickfithren soll, und die nach der Vergleichung der von Troschel gegebenen
Abbildung auch sehr gut mit dieser iibereinstimmen, sind im Kopf und besonders in den Mundtheilen
sehr gut erhalten und tragen in letzteren die charakteristische I'orm von Chondrostoma deutlich zur Schau.

Prof. Gorjanovié¢-Kramberger hat aus denselben Ablagerungen, aus welchen unser Fisch
stainmt, die zwei vorher aufgefithrten Arten von Chondrostoma bekannt gemacht, deren eine er mit
Troschel's Art aus der Braunkohle von Rott identiticirt und als Chondrostoma bubalus hezeichnet, withrend
er die andere Chondrostoma elongata nennt. Die rheinische Art ist nach unseren Exemplaren trotz ihres
kurzen, dicken Kopfes weitaus schlanker als unser Iisch, auch fehlt ihr die Spitze am Suboperculum.
Gorjanovié-Kramberger gibt von dem als Ch. bubalus bestimmten Exemplar keine Abbildung, auch
keine Beschreibung, sondern begniigt sich, einige numerische Angaben zu den von Troschel her-
rithrenden hinzuzufigen. Ich kann dieselbe nur auf einige Exemplare beziehen, die aus Seifhennersdort
stammen, von denen das eine wenigstens mit dem rheinischen Ch. bubalus ibereinstimmen wiirde; fterner
auf einen allerdings nicht mangellos erhaltenen Kopf in der Sammlung des geologischen Institutes. Diese 1
schen alle wesentlich anders aus, als der vorstehend beschriebene Iisch, der durch seinen grossen Kopf

ganz betriichtlich abweicht. 2
Die zweite Art, Ch. elongata, ist im Gegensatze zu Ch. bubalus und Ch. laticauda schlank, hat ’
cinen sich rasch nach vorn verschmiilernden Kopf und ist hiedurch ganz und gar verschieden. \
Unser Exemplar stammt aus dem bitumindsen Diatomaceenschiefer von Warnsdorf, von wo eben auch i

¥

Ch. bubalus Troschel und Ch. elongata Kronb. bekannt geworden sind.
Es wurden folgende Masse gefunden:

Korperlinge . . . i S e W a e R EEEESGRUST
Liinge des Kopfes emschhosshch des ()pelculums P D
Hiohe des Kopfes . . . . . e - (DR
Hohe des Rumpfes vor der Ruckenﬂosse ENFRI VRS U

Verhiltnis der Hohe zur Linge . . . . . . . . . . . . . . . 1:485
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ACANTHOPTERI

PERCIDAE.

Plectropoma Cuvier.

Plectropoma uraschista Reuss sp.

Tafel 111, Fig. 7, 8.

1843—45. ? Zeus priscus L. Agassiz Poissons foss. Bd. V, S. 32, Taf. 48, I'ig. 4.

1844. Perca uraschista A. E. Reuss, Geolog. Skizzen aus Bohmen. II. Bd., S. 259.

1849. Perca uraschista Rss, Herm. v. Meyer, Beschreibung fossiler Decapoden etc. Palaeonto-
graphica. II. Bd., S. 57, Taf. XI, Fig. 1, 2, 3.

1885. Plectropoma uraschista (Reuss) Gorjanovié-Kramberger, Palaeoichtyolozki prilozi. Rad
jugoslavenske Akademie. Bd. LXXII, S. 36 ff. Taf. II, Fig. 1, a, b, ¢, Taf. V, Fig. 2.

1886. Plectropoma uraschista (Reuss) Gorjanovié-Kramberger. Glasnik hrvatskoga naravo-
slovnoga Druitva, godina I, S. 132.

Unter dem Namen Zeus priscus fithrt L. Agassiz a. a. 0. den sehr mangelhaften Rest eines
Fisches von unbekanntem Fundorte auf, den er von Prof. Otto in Breslau erhalten hatte. In der
Beschreibung von Reuss’s Perca uraschista bemerkt Herm. v. Meyer, Agassiz’s Fisch, bei welchem
von einer Zugehorigkeit zu Zeus nicht die Rede sein konne, gehore offenbar dieser Art an, umsomehr als
jene Gattung im Meere lebe und daher nicht in Siisswasserablagerungen angetroffen werden konne.

Die Ansicht Herm. v. Meyer's wird vollkommen annehmbar, wenn man die von Agassiz gegebene
Abbildung mit einem Stiick der Reuss'schen Art vergleicht; einige Abweichungen, wie etwa die sehr
schmal dargestellte Schwanzflosse, lassen sich aus dem Erhaltungszustande erkliren. Es miisste darnach
wohl dem von Agassiz gegebenen Artennamen die Prioritit eingeriumt werden.")

Nun aber entsteht das Bedenken: Ist es iiber allen Zweifel erhaben, dass bei aller Aehnlichkeit
des hinteren Leibesdritttheiles auch die beiden vorderen vollig gleich sein miissen? Das wird sich nur
dann annehmen lassen, wenn nachweisbar das fragliche Stiick mit anderen damit iibereinstimmenden aus
demselben Lager stammt, vorausgesetzt, dass daselbst nicht mehrere Arten derselben Gattung vorhanden
sind. Aus der Abbildung allein wird man aber nicht mit Sicherheit zu schliessen vermogen, dass das
Gestein, welches den von Agassiz wiedergegebenen Abdruck fithrt, wirklich nur Kutschliner Diatomaceen-
schiefer sein kann ®), dariiber kann nur Autopsie Gewissheit verschaffen. Ich habe mich daher wegen des
betreffenden Originales an Herrn Prof. Dr. Frech in Breslau gewendet, aber von ihm die Auskunft er-
halten, dass es im Universitits-Museum nicht aufzutinden und wohl, wie viele andere Stiicke aus der Zeit
vor I'erd. Romer, verloren gegangen sein mag. Unter-solchen Umstinden scheint es nun geboten, die
Agassiz’sche Art mit einem Fragezeichen hier einzuzeichnen uud die R e uss’sche Bezeichnung beizubehalten.

Herm. v. Meyer bemerkt weiter: ,Dieser fossile Fisch gehort zwar in die Familie der Percoiden,
aber nicht in das Genus Perca, sondern zu jener Abtheilung, welche nur eine ungetheilte Riickenflosse

1) Die Umanderuug des Namens in Perca prisca glaubte I. v. Meyer (N. Jahrbuch 1848, S. 428) deshalb unterlassen
gn sollen, weil die Art ,nur mit einem dritten Namen belastet werden wiirde“.

2) Gewisse fischfilhrende Kalkschiefer des Libanon z. B. sehen #usserlich manchen Lagen der Kutschliner Diato-
maceenschiefer zum Verwechseln #hnlich.
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hesitzt“; doch scheine es kaum moglich, das Genus, dem diese Species angehort, zenau zu ermitteln, da
sich die zur Unterscheidung dienenden Merkmale nur an lebenden Fischen auffinden lassen. Yines der
wichtigsten, das allerdings nur an einzelnen gut erhaltenen Kxemplaren sichtbar ist, das gezilnte Prae-
operculum nebst dem hinten stumpf zweispitzigen Operculum, ist Herm. v. Meyer an den nntersuchten
Stiicken nicht bekannt geworden, obwohl ersteres von Reuss sehr genau beschricben wird.

Prof. Gorjanovi¢-Kramberger hat eine grosse Anzahl von Stiicken dieses Iisches aus der
Sammlung der k. k. geol. Reichsanstalt untersucht und ihn nach der charakteristischen Zihnelung des
Praeoperculums in die Gruppe der Serranini zur (iattung Plectropoma gestellt, deren gegenwirtig lebende
Vertreter allerdings. Meeresbewohner sind.

Von den besterhaltenen Stiicken, die mir vorlagen, webe ich anf Fafel 11I. Fig. 5 und 6 Abbil-
dungen, sie lassen das beiderseits geziithnte Pracoperculum und das in il
zwei stumpfe Spitzen ausgehende Operculum erkennen. Ausserdem tige
ich nebenstehend eine genaue Abbildung des ersteren nach einem Exem- ) o =3
plare des geol. Institutes der deutschen Universitit hei. Es ist fast ) {
rechtwinklig webogen, der liegzende Ast hat vier starke, nach vorn ge-

7

richtete, der aufsteigende dreizehn von oben nach unten grissser werdende Fig. 12.
Sigezihne. Im Winkel selbst ist kein Zahn vorhanden. Plectropoma uraschista Rss. sp.
An beiden abgebildeten Exemplaren sieht man in dem Felde zwi- Praeoperculum. 1

schen Praeoperculumn und Operculum cycloide Schuppen. Man kann an
Fig. 6, wicwohl mit einiger Schwierigkeit und besser im kiinstlich hergestellten Positiv-Abdruck, ein
siigezihniges Infraorbitale unterscheiden. Die Bezahnung deér Kiefer ist

S,

S
schwer aufzutinden. An zwei Exemplaren, darunter das Tafel [II, Fig. 6 ?\ '.
abgebildete, finde ich das Dentale der Mandibel mit feinen, spitzen —— '

nirgends mit Sicherheit zu erkennen.

Ziihmen besetzt. An den anderen Mundtheilen vermochte ich solche ’«\:@ F

Zu der von Ierm. v. Meyer gegebenen Beschreibung ist noch Fig. 7 .
folgendes hinzuzufiigen: Die,,Zahl der Schwanzflossentriger vermoclte Plectropoma uraschista Wss. sp.
er an seinem Exemplare nicht genau zu ermitteln. An vorliegenden gut zu Tafel III, Fig. 8, =

erhaltenen Stiicken siecht man den letzten Schwanzwirbel, wie dies bei der sigezihnige Infraorbitalknochen B
anderen Percoiden, z. B. bei Lates, der Fall ist, in ein spitzes Urostyl nach dem Positivabdruck.

endigen. Darunter an die Riickseite des Wirbels fiigt sich das Hypural
an. Es besteht, wie die nebenstehende, nach einem KExemplare aus
der Deichmiiller’schen Sammlung entlehnte Abbildung zeigt, aus
sechs symmetrisch gestellten Trigern. Der oberste auf das Urostyl
folgende ist schmal wie der unterste (6.) und zwischen das Urostyl und
den 2. Triizer eiugezwingt. Dieser, sowie der 5. untere ist keilformig

distal verbreitert. Die innersten, der 3. und 4. Triger, sind schmiler Fig. 18.

als jene; sie umfassen die Fissur wie eine Gabel, indem sie dem Wirbel  Plectropoma wraschista Liss. sp.,

zuniichst in ein Stick verwachsen sind, wihrend die iibrigen frei an- Ende der Wirbelsiule und J
Hypural.

lenken. Die Schwanzflosse wird ausserdem noch von den ILortsiitzen des
vorletzten Wirbels gestiitzt.

Ausser dem charakteristischen Praeoperculum spricht fiir die Einreihung unseres Iisches bei Plectro-
poma das bemerkte Vorhandensein von Hechelziihnen im Unterkiefer, doch miisste, nm volle Sicherheit
hierin zu gewinnen, die Bezahnung simmtlicher Mundtheile genau bekannt sein.

Sauvage?) beschreibt unter dem Namen Lates Heberti Gierv. einen Iisch aus dem Calcaire piso-
litique des Mont-Aimé bei Chalons sur Marne, welcher unserem [ische in mancher Beziehung, abgesehen
davon, dass er nur halb so gross ist, ithulich ist. Er bemerkt, zu einer genauen Bestimmung der Gattung
wire die Untersuchung der Bezahnung der Mundtheile nothwendig, die jedoch an seinem Exemplare nicht
erkennbar ist. Trotz der abweichenden Gestalt des l'isches von den lebenden Vertretern stellt er ihn
zu Lates Cuv., welche Gattung gegenwirtig nur Sisswasserfische umfasst.

°) H. E. Sauvage, Notes eur les poissons fossiles. Bullet. soc. geolog. de France. 3. Serie. XI. Bd. 1882—1883.
S. 481. Taf. XIII, Fig. 2.




50

Ebenso braucht man wohl umgekehrt kein DBedenken zu tragen, den bohmischen Sisswasserfisch
einer Gattung einzureihen, deren heutige Vertreter nur im Meere leben. Vielleicht liessen sich in der
Form des siigezdhnigen Infraorbitalknochens und des Hypurales Andeutungen finden, dass man fiir unsere
Art einen besonderen Gattungsnamen aufzustellen hitte. Immerhin wiirde aber auch in diesem Falle nur
volle Sicherheit zu erlangen sein, wenn die Bezahnung aller Mundtheile bekannt wire. Es scheint daher,
solange dies nicht zu erlangen ist, angezeigt, um nicht wieder Unsicheres fiir Unsicheres zu setzen, die
dem Fische von Gorjanovié¢-Kramberger bei Plectropoma angewiesene Stellung beizubehalten.

Der Fisch ist einer der hitufigeren im Diatomaceenschiefer von Kutschlin; er kommt darin in sehr

verschiedenen Grossen vor. Ein Exemplar im biohm. Landes-Museum stammt aus dem Opalschiefer von
Luschitz.

COTTIDAE.

Lepidocottus Sahuvage.

Lepidocottus gracilis Laube.
Tafel V, Iig. 8.

Von diesem Fischchen liegen zwei Exemplare vor, von denen nur das kleinere ziemlich gut erhalten
ist. Der gestreckte spindelfirmige Korper scheint fast iberall gleich breit gewesen zu sein, der Kopf ist
hoher als der Rumpf. Die Wirbelsiiule ist ziemlich gerade vor dem Ende verschoben, ich zithle in ihr
etwa 36 Wirbel, sie sind nicht durchwegs kenntlich erhalten, davon wohl 18_auf den Schwanz, ebensoviele
auf den Rumpf entfallen. Die Wirbel sind linger als breit, in der Mitte stark eingezozen. Im vordersten
Theile der Wirbelsiule sind die Korper stark verdriickt. Die Neuralbogen stehen sehr schridg nach hinteu,
die folgenden sind kiirzer, die im Schwanztheile stehen steiler und in Folge der Linge der Wirbelkorper
ziemlich weit von einander ab. Die Rippen sind dinn und kurz, deren Zahl ist nicht zu ermitteln, die
Haemalbogen entsprechen den gegeniiberliegenden Neuralbogen in der Grosse. Der letzte zugespitzte
Wirbel trigt das nur aus zwei breiten Triagern bestehende Hypural mit dem aufliegenden Urostyl.

Der Kopf ist gerundet, abgestutzt, seine Linge ist in der Korperlinge 4mal enthalten. Die Orbita
ist klein, sie liegt 0°003 vom Zwischenkieferrand, 0°005 vom hinteren @percularrand, unter bez. hinter
derselben ist ein zweispitziger Praeopercularstachel sehr deutlich. Die grossere (0°002) stiirkere Spitze
desselben liegt wagrecht, die kleinere, diinnere, nur mit der Lupe zu sehende, ist nach hinten aufwirts
gerichtet und bildet mit der anderen einen Winkel von etwa 45° Der sphérisch-dreiseitige Umriss des
Operculums, dariiber ein breiter von dem Schideldache ausgehender Eindruck, sind gut zu unterscheiden.
Unter der Mandibel liegen 5 breite Branchiostege frei.

2 In den kurzen Drustflossen sind je 10 Strahlen vorhanden.

+ KB Unter und zwischen ihnen sieht man die Enden der schmalen

i @ Bauch-(Kehl-)Flossen mit je 4 Strahlen. Die Afterflosse ist nur in
ﬁ = S ihren ersten lingeren und letzten kiirzeren Strahlen erhalten.
- i Erstere stehen steil, fast senkrecht, letztere liegen dem Korper
« b an. In der vorderen, dem Nacken nahegelegenen Riickflosse sind
Fig. 8. 3 Strahlen, in der hinteren, der Afterflosse gegeniiberliegenden,
Lepidocottus gracilis Lbe % Strahlen zu zithlen, darunter der 3. der lingste. In der Schwanz-

zu Tafel V, Fig. 9,
a letzter Schwanzwirbel mit dem zwei-
theiligen Hypural und den ansitzenden

flosse, die nicht ganz erhalten ist, zihlt man im unteren Lappen
10 Strahlen.

Schwanzflossenstrahlen 4 vergrossert, Die Schuppen sind gross, am Hinterrande gekerbt, lings-
b Kopf 2 vergrossert. gestreift. Sie sind an dem 2. Exemplar besser als an dem vor-

beschriebenen erhalten.



zwei RiickenHossen, das bewehrte Praeoperculum, das eigenthiimliche zweiblittrige Hypural lassen die
Zugehorigkeit unseres Fisches zu den Cottiden unzweifelhaft erscheinen. Die weiteren Eigenschaften, der
vorn zugerundete Kopf, die Beschuppung verweisen ihn zu Lepidocottus Sauvage. ')

hl

Der hessere Erhaltungszustaud des abgebildeten Exemplares gestattet eine sichere Bestimmung; die

Von den hierher zu zihlenden Arten sind wir auf die aus der Oeningener Siisswassernolasse,

Lepidocottus papyraceus Ag.*) sp. und Lepidocottus brevis?) Ag. sp., dann auf Lepidocottus aries *) Ag. sp. =

aus dem Siisswassergyps von Aix angewiesen.

welche etwas hinter der Aftertlosse beginnt, ebeuso die Zahl der Strahleu in der Drusttlosse ab. Lepido-

Letzterer scheint unserer Art am niichsten zu kommen, doch weicht die Lage der Rickenflosse,

cottus papyraceus vom Monte Viale bei Vicenza unterscheidet sich auffillig durch den betriichtlichen
Umfang des vorderen Theiles seines Korpers. Lepidocottus brevis endlich ist Linger als unsere Art und
hat einen betriichtlich grosseren Kopf. Hiedurch ist auch die von Herm. v. Meyer®) als Cottus brevis
Ag. beschriebene Art aus dem Tertiiirthon von Unter-Kirchberg an der Iller verschieden.

foss.

§. 107. Taf. XVI, Fig. 7—10.

.

Folgende Masse liessen sich feststellen:

Korperlinge . . . . . c e e e . Emmw oz s G 0032
Linge des Kopfes emschhesshch (lcs Opmculums o o . 0007H
IHohe des Kopfes einschliesslich des untersten lhandnostegs g w e w0006
Korperhohe vor der 2. Rickenflosse . . . . . . . . . . . . . . . ca. 0004
Verhiltnis der Hole zur Liange . . . . . . . . . . . . . . .-, . .. 1:8

Korperhdhe vor der Schwanztlosse . . . . . . . ., . . . . . . . . ca. 0002
Lange der Wirbelsaule . . . . i B b s BiREaow o= g Cl 0021

Abstand der Brustflosse von der Attelﬂosse i = s o besma s om oy 0010
Linge der Brustfloss¢ . . . . . . + . ¢ . ¢ . . o .4 v . 0w .. . 0003
Breite der Afterflosse . . . . . . . . . . . . . o0 L o v .. o - .. 0004
Lingster Strahl derselben . . . . . . . . . . . .. . ... .. ... 0003
Langster Strahl d&r 1. Riickenflosse . . . . -+ . . . « . . . . .. . 0003
Breite der 2. Riickenflosse . . . . . . . . . . . . .. . .. .. .. 0003
Liingster Strahl derselben . . . . e e e e e e e e e e e e e e .. 0002D
Breite der Schwanzflosse au der Ba31s ciw e g w w @ wom s @ e 0°002
Lange des uuteren Flossenlappens . . . . . . . . . . . . . . . . . . 0002

Der Fisch stammt aus dem bitumindsen Diatomaceenschiefer von Warnsdorf.

#
2
£ 2

] i i

) H. E. Sauvage, Notes sur les Poissuns fossiles. Bull. d. Soc. geol. de France. 3. Serie. III. Bd. S§. 635.
?) L. Agassiz, Recherches sur les Poissons fossiles. IV. Bd. S. 187. Taf. 32, Fig. 1.

7) Ebends. S. 185. Taf. 2—4. Poecilia oeningeusis. T. C. Winkler, Descript. d. quelques nouv. especes d. Poiss.
S. 60. Taf. IV, I'ig. 16. Syn. Lepidoc. brevis nach A. S. Woodward, Geol. Magas. Dec. IV. Val. V. 8. 392.
4) L. Agassiz, Ebenda. S. 186. Sauvage a. a. O. Taf. XXIII, Fig. 1.

5) Herm. von Meyer, Fossile Fische aus dem Tertiarthon von Unter-Kirchberg a. d. Iller Palaeontographica. II. Bd.

T*




AMPHIBIA.

URODELA.

ICHTHYOIDEA.

| CRYPTOBRANCHIA.

Andrias Tschudl.

Andrias bohemicus Laube.

1897. Andrias bohemicus Laube, Andriasreste a. d. bohm. Braunkohlenformation. Abhandlungen
des deutschen naturw.-medic. Vereines ,Lotos“. 1. Bd., 2. Heft, Taf. V.
Das Bruchstiick einer Wirbelsiiule mit amphicoelen Wirbeln und Stummelrippen nebst dem Abdruck .
des Humerus aus dem plastischen Thone von Preschen. Abdriicke von Theilen der Wirbelsitule sind von {
da nenerer Zeit in das Teplitzer Museum und die Sammlung Menzel in Dresden gekommen. 1

SALAMANDRINA.

Triton Laurenti.

Triton opalinus Herm. v. Meyer.

1847. 'Tritou opaliuus Herm. v. Meyer, Neues Jahrh. f. Min. u. Geol., S. 172.
1851. Triton opalinus Herm. v. Meyer, Beschreibung der fossilen Decapoden etc. Palaeontographica
II. Bd., 8. 70, Taf. X, Fig. 9 a, b.

Ein einziges, sehr unvollstindiges Exemplar in der damaligen firstl. Lobko witz’schen Sammlung
in Bilin vorhanden, bestehend in dem Abdruck eines Theiles der Wirbelsiule doch nur in einigen Wirbel-
korpern dentlich und der hinteren besser erhaltenen Extremititen aus dem Opalschiefer von Luschitz.

Steht vielleicht der Gattung Archaeotriton nahe oder gehort dahin. Vergl. Laube, Amphibienreste
aus dem Diatomaceenschiefer von Sulloditz. Abhandl. des Vereines ,lotos“, 1. Bd., 8. Heft, S. 17 ff.

Archaeotriton Herm. v. Meyer.

Archaeotriton basalticus Herm. v. Meyer.

Tafel V1II, Fig. 4.

860. Archaeotriton basalticus Herm. v. Meyer, Salamandrinen aus der Braunkohle am Rhein und
in Bohmen. Palaeontographica, VII. Bd., S. 69, Taf. VIII, Fig. 9, 10.
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Von diesem fossileu Salamandrinen war ein einziges Exemplar bekannt, welches aber verschollen ist.
Ein im bohmischen Landes-Museum vorhandenes Kxemplar hat daher ganz hesonderen Werth. Zudem
wird einiges daran ersichtlich, was an Herm. v. Meyer’s nicht zu finden war.

Immerhin ldsst der Erhaltungszustand des zu heschreibenden Stiickes viel zu wiinschen iibrig, was
bei den Eigenthiimlichkeiten dieser fossilen Amphibiengattung recht zu bedauern ist. An dem Sférmig
gehogenen Korper ist zwar der Kopf vorhanden, leider ist derselbe sehr verdrickt und unvollstindig, die
eine vordere Extremitiit ist in ihrer Lage angedeutet, die hintere derselben Seite ziemlich ganz vorhanden.
Die Linge des Thieres betrigt 0'062.

Der Kopf kehrt dem Beschauer das Schiadeldach zu. Er ist
im Umriss breit eiformig vorn zugespitzt. Er ist 0-009 lang, hinten
0:010, vorn 0004 breit. Die mittlere Partie, die hintere und rechte
seitliche ist am besten erhalten, der Nasen- und Kiefertheil hingegen
ist nur angedeutet. Mit Zuhilfenahme eines Schiidels von Salamandra
maculosa Laur findet man sich gut darin zurecht. Die Mitte bilden
die beiden Stirn- und Scheitelbeine. Es gewinnt das Ansehen, als
ob sie in einer der Sagittallinie folgenden Wulst zusammenstiessen

und als ob die Knochenplatten dusserlich rauh gewesen wiiren. v e ;;f(;[zcus H. v. Myr.

Die Frontale (Fr) verschmilern sich vorn und werden ziemlich so zu Tafel VII, Fig. 4.

lang wie die Parietale (Pr) sein. Die distal vorliegende Nasal- und  Kopf in natiirl. Grosse und 2 vergrossert.
Mundrandpartie ist nur in der Contur angedeutet. Man unter-  Pm Zvischenkiefer, N Nuasendftaung,

scheidet einen rundlichen, ovalen Ausschnitt, vor welchem die Mx Oberkiefer, Qj Quadratojugale,
T Tympanicum, Ol Occipt. laterale,

Schiidelspitze sich ein wenig verbreitert, und von welchem im Ab- Pr Parietale, Fr Frontale, A Atlas,
druck eine kurze Spitze nach hinten geht. Dieser ovale Ausschnitt H ? Hyoideum.

wird der Nasenoffnung (N), der sie von vorn umfassende Theil dem

Zwischenkiefer (Pm) entsprechen. Den Raum zwischen diesem und den Stirnbeinen nehmen die Nasen-
beine ein, die nur angedeutgt sind. Ein den Vorderrand der Orbita bildender, proximal erweiterter,
distal in eine nach hiuten gekehrte Spitze auslaufender Knochen, der ziemlich deutlich ist, wird dem
Oberkiefer (Mx) entsprechen. Die grosse, lang gezogene Orbitaloffnung wird proximal durch die Aussen-
rinder der Stirn- und Scheitelbeine begrenzt. Distal ist ihre Ausdehnung ebenfalls angedeutet, u. z. durch
die Vereinigung des Oberkieferastes mit dem Quadratojugale. An die Scheitelbeine legt sich hinter der
Orbitaloffnung mit fast horizontaler Stellung ein sich distal erweiternder, proximal etwas nach hinten
wekrimmter, schmaler Knochen, — auf der linken Seite ist nur der Abdruck des analogen vorhanden —
der als Temporale (1) anzusehen ist. Sein distales Ende liegt auf einem anderen, der sich nach vorn
am Aussenrande der Orbitaloffnung als schmale Spange bis zum Oberkieferende fortsetzt, hinten winklig
wvegen die Schiidelbasis umbiegt, der darnach als Quadratojugale (Qj) anzusehen ist. Die den Schadel
proximal abschliessenden, vierseitigen, proximal in kurze Spitzen ausgezogenen Knochen sind die Occipitale
laterale (OI).

Konnte ich in dieser Weise die einzelnen Schidelbestandtheile ausfindig machen, so ist der Erhal-
tungszustand des Ganzen doch kein solcher, dass er etwelche Vergleiche mit anderen lebenden oder fossilen
gestatten wiirde. Nach der Lage des Temporals, den grossen Nasenoffnungen und dem langen Oberkiefer
meine ich jedoch, dass der Schiidel mehr Uebereinstimmung mit Salamandra, als mit Triton besitze. Auch
mit dem Schiidel von Siredon tritt eine Aehnlichkeit deutlich hervor. ")

In der Wirbelsiule zihle ich 40 opisthocoele Wirbel, sie sind nur theilweise gut zu unterscheiden.
Bis zur vorderen Extremiiit z#hle ich 4 Wirbel. Der 1. Wirbel hinter dem Schiidelabschluss, also
der Atlas (A), hat, wie es scheint, keinen hohen Dornfortsatz wie die folgenden. Man sieht itber ihm
einen lianglichen, distal ctwas verjingten Knochen (H), doch mdochte ich diesen, der deutlich vom Wirbel

getrennt ist, eher fiir einen zum Zungenbeinbogen gehorenden ansehen. Die folgenden 3 Wirbel — Hals-
wirbel — lassen lingliche Korper und daraufsitzende breite, distal zugerundete obere Fortsiitze erkennen,

welche nach den Rindern fein lings gekerbt sind. Die Wirbel, welche zwischen der Schulteranlage und
dem Kreuzbeinwirbel gelegen sind, also die Rumpfwirbel, sind nicht gleich gut erhalten und zn zihlen.
Es werden deren 14 vorhanden sein, die vordersten sind am deutlichsten, der erste (der 5. Wirbel) ist

1) Vergleiche die Abbildungen Tafel 255, Fig. 24, in Cuvier Recherches sur les Osments fossiles, quatr. Edit.
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y noch den lalswirbeln iibnlich, hat aber nurmehr die Ecken der Lortsitze abgerundet, an den folgenden
Leiden haben diese vierkantige Umrisse und sind deutlich distal lingsgestreift. Die weiteren sind sehr
unvollstindig und kaum von einander zu unterscheiden. Am 12.
hemerkt man eine kurze, gebogene Rippe mit einem Processus
. g uncinatus auf der convexen Seite. Der letzte Wirbel in der Reihe
e nwz. ist durch die ansitzende kurze und starke Sacralrippe als Sacral-
‘ wirbel gekennzeichnet. Die nun folgenden, quer davon abge-
. e henden Schwanzwirbel — ich zihle deren 21 — sind gleichfalls
) wenig deutlich, vom 9.—14. werden bhreite, nach rickwiirts ge-
R Fig. 10. kritmmte obere Bogensticke, und drei darauf vorhaundene DLogen-
Archaeotriton basalticus H. v. Myr. linien unterscheidbar.  Die unteren Dogen fehlen durchwegs und
! e g ting 5. sind nur am 7., 8. und 9. durch Eindricke angedeutet. Der
i Wbt Hsavt'sl:”;gf]:s:z:;:z'wﬁﬁie"w"bﬂ’ 1?.—19. Schwanzwirbel ist aus der Reihe geschoben, nqliese und

I R Rippe # vergrossert. die folgeudcn 4 haben weder 'obere !mch untere lioge;ustucke.
Die Lage des Schultergiirtels ist nur durch die angedentete
i rechte vordere Extremitit kenntlich, aber von ihm selbst kein Theil erhalten. Dnurch Eindricke im Ge-
l stein kann man ungefilir den Humerus, Unterarm und die Carpustheile crrathen. Die rechte hintere
' xtremitit ist besser erhalten, aber da sie ihrer Linge nach an die Wirbelsiule angeschmiegt ist, ist sie
- nur schwer heranszutinden. An die Sacralrippe (Sr) stisst unmittel-
P é&ﬁ £ Imr. (ler.l'enm'r (1').,. (lvr. pl'uxm.nal und (ll‘:-t{ﬂ erweitert ist, Bec!<vn~
/Q;% \ v t.llmlc. sind nicht lll)(!l'll('fel‘.t worden. ll ist 0°004 lang, proximal
s 2 und distal 0:0006, vor der Mitte 0:0004 breit. Im Unterschenkel unter-
L /q scheidet man Iibula und Tibia (I" T) im Abdruck, die Fibula ist
Ph schuiler nnd etwas convex nach aussen. Die Lange des Unter-
Fig. 11. schenkels 0003 verhilt sich zu der des Oherschenkels wie 1:1°33.
Archacotréton basaiticus H. v. Myr. Tarsalknochelchen (1'r) lassen sich 4 von quadratischem Umriss und

zu Tafel VII, Fig. 4. . . . e 5 e
Hiutere Extremitiit 3 vergrossert. ziemlich gleicher Grosse walu'm-lmwn.. Es folgen (lz.um 5 gustrv_cku-
$ Sacrum, Sr Sacralrippe, F Femur, Metatarsusknochen (Mt), von denensjedoch nur die ersten heiden
| F T Fibula u. Tibia, Tr Tarsusknschelchen, gut crkennbar sind. Das Metatarsale 11 hat cine Linge von 0:001.
Mt Melatarsus, Ph Phslangen. Die folgenden drei sind auf die nebenlicgenden Wirbel aufgedriickt.
! Der erste scheint zwei Phalangen (Ph) zu tragen; an den folgenden
: erkennt man deren chensoviele, der 4. Finger scheint dreigliedrig gewesen zu sein.  Alle Endphalangen
: sind zugespitzt.

Es geht aus dem Mitgetheilten hervor, dass durch das beschriechene Exemplar die Kenntnis von Ar-

chacotriton wesentlich erganzt wird.  Schon hei der a. a. 0. gegebenen Beschreibung von Archaeotriton

| Menzelii konnte manches hinzugefiigt werden, was an dem Meyer'schen Fxemplar von A. basalticus nicht

zu schen war. Nun ergibt sich auch aus dem vorliegenden einerseits die Uebereinstimmung in «der An-

lage des Korpers mit der kleineren Art Menzelii, anderseits lasst der erkennbare Schidelbau keinen Zweifel

aufkommen, dass darin trotz der anffillig abweichenden Gestaltung der Wirbelbogensticke doch eine Sala-

mandrinengattung vorhanden ist. Beide Arten lassen eine im Verhiltnis zur Entwicklung der Wirbelsiule

sehr schwiachliche Anlage der Fxtremititen walirnehmen, was trotz der zugespitzten Endphalangen auf cinen
Aufenthalt im Wasser hindeutet.

Ieh habe in meiner Abhandlung iiher Archacotriton Menzelii die gegenseitigen Beziehungen der fos-
silen tertiiiren europiischen Salumandrinen, soweit sie in Vergleich gezogen werden konnen, eingehend he-
sprochen und kann an dieser Stelle dorthin verweisen. In Bezug auf die bhekannt gewordene Schiidelform
lisst sich nur weniges hinzufiagen.  Mit dem Schidel von Salamandra laticeps®) Herm. v. Meyer scheint
unser Archaeotriton, wie dies schon aus dem Vergleich mit Salamandra maculosa Laur. hervorgeht, in der
Anlage viel Achnlichkeit zu haben, nur ist er mehr gestreckt, distal schmaler. Polysemia ogygia®) Herm.
v. Meyer zeigt it ihren 6 bis 8 Schideldurchbriichen keine nihere Verwandtschaft. Dagegen tritt eine
solche von Brachycormus noachicns *) Goldfuss sp. anch mit A. basalticns hervor, wie siec von mir bezig-

?) Herm. v. Meyer, Salamandrinen a. d. Braunkohle. Palaeontographica. VII. Bd. S. 63. Taf. VIII, Fig. 2.
®) Herm. v. Meyer, Ebenda. 8. 58. Taf. VIII, Fig. 1.
$) Herm. v. Meyer, Ebenda. S. 64. Taf. VI, Fig. 3—8.

-




55

lich A. Menzelii und dieser Art betont wurde, u. zw. ist sie auch in der Schidelform vorhanden. Wenigstens
kommt der Umriss desselben dem beschriebenen sehr nahe. Nur bedingt die Orbitaldffnung, welche nach
Herm. v. Meyer’s Angabe bei Brachycormus noachicus wesentlich kleiner und am Aussenrande breiter
gesiiumt erscheint, cineu bemerkenswerten Unterschied, zu dem dann noch das Fehlen der Gabelrippen bei

letzterem hinzutritt.
Herm. v. Meyer bezeichnet als Fundort seines Exemplares Altwarnsdorf bei Rumburg in Béhmen,

das Gestein nennt er Basalttuff. Der Ort ist mit Warnsdorf identisch, das Gestein aber, in welchem das
vorbeschriebene Exemplar liegt, und das wohl auch Meyer's heherbergte, ist Diatomaceenschiefer, dessen
graue lFarhe wohl zu jener irrthiimlichen Bezeichnung Anlass gegeben haben mag.

Archaeotriton Menzelii Laube.

1898. Archaeotriton Menzelii Laube, Amphibienreste aus dem Diatomaceenschiefer von Sulloditz,
Abhandlungen des deutsch. naturw.-med. Vereines ,Lotos“, I. Bd. 3. Heft. S. 14, Tafel I, Fig. 7,
I, IL, a, b, ¢, d, e, Fig. 8, a.
Eine nur die halbe Liinge von Archaeotriton basalticus erreichende Art aus dem Diatomaceenschiefer
von Sulloditz.

Scwlamandra Laurenti.

Salamandra laticeps Herm. v. Meyer.

1860. Salamandra laticeps Herm. v. Meyer, Salamandrinen aus der Braunkohle am Rhein und in
Bohmen, Palacontggraphica, VII. Bd. S. 63, Tafel 8, Fig. 2, Bd. XV. S. 298.
Das fast vollstindig erhaltene Original dieser in der Blitterkohle von Markersdorf bei Bohm.-
Kamnitz mit Palaeobatrachus Luedeckei Woltersd. vorgekommenen Art, ist im Besitze des kgl. sichs. geol.
Muscums in Dresden. Weitere Exemplare davon sind nicht bekannt geworden.

ANURA.

PHANEROGLOSSA. 1
RANIDAE.
‘
Y
Rana Linnée.
Rana Luschitzana Herm. v. Meyer.
1847. Rana Luschitzana, Herm. v. Meyer, Neues Jahrh. f. Min. u. Geol., 8. 172
1851. Rana Luschitzana, Herm. v. Meyer, Beschreibung d. fossilen Decapoden etc. Palaeontogr.
II. Bd. S. 66, Tafel X. Fig. 5, 6.
Das einzige ziemlich vollstindig erhaltene Iixemplar dieses Frosches, welches Herm. v. Meyer aus- 12
fihrlich beschreibt uud vortrefflich abbildet, befand sich in der ehemalig fiirstl. Lobkowitz’schen Sammlung j
in Bilin und ist mit dieser in den Desitz des ungarischen National-Museums in Budapest ibergegangen. _



Asphaerion Herm. v. Meyer.

Asphaerion Reussi Herm. v. Meyer. y |

-

1847. Asphaerion Reussi, Herm. v. Meyer, Neues Jahrh. f. Min. u. Geol., 8. 172.
1851. Asphaerion Reussi, Herm. v. Meyer, Beschreibung d. foss. Decapoden etc. Palaeontogr.

II. Bd. S. 68, Tafel X, Fig. 7, 8 a, b. ‘

Mit diesem Namen belegte Herm. v. Meyer ecine kleine froschartigze Amphibie, welche keinen
kugel- oder halbkugelféormigen, sondern einen platten Gelenkskopf am Humerus besitzt, und deren Kiefern
mit Zihnen besetzt waren, die im Verhiiltnis zu denen von Rana Luschitzana gerosser sind und weiter
auseinanderstehen. - !
Das einzige bekannte Exemplar stammt wie die vorher angefibrte Art aus den Opalschiefern von
Luschitz und befand sich auch in derselben Sammlung.

DISCOGLOSSIDAE.

I rotopelohbates Bieber.

Protopelobates gracilis Bieber.

1880. [Protopelobates gracilis, V. Iiieber, Ueber zwei neue Batrechier der hohm. Braunkohlen-
formation, Sitzungsber. der kais. Akad. d. Wiss. Wien, LXNXNII. Bd. 1. Abth. S. 117, Tafel III,

Figur 1.

1898. Protopelobates gracilis Bieber, Lauhe, Amphibienreste aus dem Diatomaceenschiefer v. Sullo-

ditz, Abhandl. des d. naturw.-medic. Vereines ,Lotos“, 1. Bd. 3. Heft. S. 10, Tafel I, Fig. 6,

I. und I

Eine kleine mit Bombinator Aehnlichkeit besitzende, aber auch verwandtschaftliche Beziehungen zn
Pelobates aufweisende Art aus den Diatomaceenschiefern von Sulloditz.

PALAEOBATRACHIDAE.

Palaeobatrachus Tschudi.

Palaeobatrachus bohemicus Herm. v. Meyer.

1860. DPalaeobatrachus bohemicus, Herm. v. Meyer, Irosche aus Tertidrgebilden Deutschlands,
Palaeontograph. VII. Bd. S. 180, Tafel XIX, Fig. 1.
1880. DPalaeobatrachus bohemicus Herm. v. Meyer, Franz Bayer, Palaeobatrachus bohemicus H.
v. M., Aus der Braunkohle von Freudenhain, Sitzungsber. der kgl. bohm. Gesellschaft d. Wissen-
schaft. Jahrgang 1880. S. 291. Tafel L
1887. Palaeobatrachus bohemicus v. Meyer, W. Wolterstorff, Ueber fossile Frosche. 1I. Theil.
S. (108) 28, Tafel IX, Fig. 1, XIII Fig. 1.




Von der urspriinglich nur auf einen Schiidel aus der Blitterkohle von Markersdorf begriindeten Art.
von welcher spiiter weitere Exemplare bekannt geworden sind, wurde in gleichartigen Ablagerungen von
Freudenhain ein sehr vollstindiges Exemplar gefunden, welches sich im bohm. Landes-Museum befindet.
Franz Bayer hat dasselbe a. a. O. sehr eingehend beschrieben und sorgfiltig abgebildet. Es ist die
grosste der in Bohmen vorkommenden Arten von Palaeobatrachus.

Palaeobatrachus Laubei Bieber.

1880. Palaeobatrachus Laubei, V. Bieber, Ueber zwei neue Batrachier der hohm. Braunkohlen-
formation, Sitzungsber. der kaiserl. Akademie d. Wissensch. Wien, Bd. LXXXII. 1. Abth.
S. 100. Tafel I. und II.

1886. DPalaeobatrachus Laubei Bieb., W. Wolterstorff, Ueber fossile Irosche, I. Theil, S. 77,
Jahrb. des naturw. Vereines fiir Magdeburg.

1898. DPalaeobatrachus Laubei Bieb.,, G. C. Laube, Amphibienreste aus dem Diatomaceenschiefer
v. Sulloditz, Abhandlungen d. deutsch. naturw.-med. Vereines ,Lotos“. 1. Bd. 3. Heft, 8. 4,
Tafel I, Fig. 1—5.

Eine kleine, aber sehr ausgeprigte Art, welche bisher nur in den Diatomaceenschiefern von Sulloditz

in verschiedenen Altersstadien, auch im Larvenzustande erhalten vorgekommen ist.

Palaeobatrachus Luedeckei Wolterstorff.

1860. Palaeobatrachus Goldfussi Tschudi, Herm. v. Meyer ex parte. Frosche aus Tertidrgebilden
Deutschlands. Palaeontograph. VII. Bd. Tafel XIX, Iig. 5 und 6.

1886. DPalaeobatrachus Luedeckei, W. Wolterstorf f, Ueber fossile Frische, I. Theil. S. 67, Tafel
IV. Fig. 5—8, 10, Tafel VI. Fig. 1—é.

Herm. v. Meyer hat diese und die folgende Art zuerst unter dem Namen Palaeobatrachus Goldfussi
Tschadi heschrieben, zu welcher er auch die in der rheinischen Braunkohle vorkommenden von Goldfuss
urspriinglich als Rana diluviana beschriebene Art rechnet. Eine eingehende Untersuchung der Originale
und neuer Exemplare hat Wolterstorff veranlasst, eine Trennung vorzunehmen, welche sich namentlich
auf Unterschiede stiitzt, die im Baue des Schiidels wahrzunehmen sind.

Diese Art fand sich in allen Altersstadien, auch im Larvenzustand in ungeheuerer Anzahl in der
Blitterkohle von Markersdorf bei Bohmisch-Kamnitz.

Palaeobatrachus diluvianus Goldfuss sp., var. extensa Wolterstorff.

1831. Rana diluviana Goldfuss, Nova acta Leop. XV. 8. 12, Fig. 1—3, 5—9. Tafel XIII. Fig. 1—3.
1860. DPalaeohatrachus Goldfussi Tschudi, Herm. v. Meyer ex parte, Frosche aus Tertidrgebilden
Deutschlands, Palaeontograph. VII. Bd. Tafel XX. Fig. 4, 5.
1887. DPalaeobatrachus cfr. diluvianus Goldfuss sp. var. extensa, W. Wolterstorff, Ueber fossile
Frosche, IT. Theil. S. (97) 17. Tafel VII. Fig. 3.
Mit diesem Namen belegt Wolterstorff die von Herm. v. Meyer a. a. 0. abgebildeten Exemplare
und ein sehr unvollstindiges aus der Markersdorfer Blitterkohle, welche sich hei annihernd gleicher Grosse
durch gestrecktere Gliedmassen von den ilteren Individuen der rheinischen Art unterscheiden.

Palaeobatrachus sp. Wolterstorff.

1887. [DPalaeobatrachus sp., W. Wolterstorf f, Ueber fossile Frosche, II. Theil. S. (98) 18. Tafel
VIII. Fig. 3, e, b.



Ein unvollkommen erhaltenes, noch unausgewachsenes Individuum, welches angeblich von Languje
stammt und sich im Museum von Gottingen befindet, scheint nach der Gestalt des Sacrums von den iibr
gen bohm. Arten verschieden.

Incertae sedis.

? Rana genus et species indet.

1882. M. Becker, Die tertiiren Ablagerungen in der Umgebung von Kaaden, Komotau und Saaz,
Jahrbuch d. k. k. geol. Reichsanstalt XXXII. Bd. S. 499 ff.

Es wird (S. 518) das Vorkommen eines Vorder- und Hinterfusses von einem Frosch (nach Stur) auf
der Sohle des II. Flotzes des Josef-Oswald-Grubenfeldes bei Tuschmitz zwischen Kaaden und Priesen er‘w:‘ilmt.

- REPTILIA.

TESTUDINATA.

TRIONYCHIA.

Trionyr Geoffroy.

Trionyx Pontanus Laube.

1896. Trionyx Pontanus Laube, Schildkrétenreste aus der hohm. Braunkohlenformation. Abhandl.
d. deutsch. naturw.-medic. Vereines ,Lotos“. 1. Bd., I. Heft, Taf. I—IV.
Die grossten der bisher aus der hohmischen Braunkohle bekannt gewordenen Schildkrétenpanzer aus
dem sphaerosideritfithrenden Hangendletten von Bruch.

Trionyx Preschenensis Laube.

1898. Trionyx Preschenensis Laube, Bericht iber ecinen neuen Trionyx aus den aquitanischen
Thonen von Preschen bei Bilin in Boéhmen. Verhandlg. der k. k. geol. Reichsanstalt, S. 232.
1900. Trionyx Preschenensis Laube, Neue Schildkroten und Fische aus der bohm. Braunkohlen-
formation. Abhandlg. d. deutsch. naturw.-medic. Vercines ,Lotos“. II. Bd., 2. Ileft, S. 40,
Taf. I. Taf. II, Iig. 1. g
Zwei wohlerhaltene Abdriacke von Riickenschildern aus dem plastischen Thone von Preschen.

Trionyx aspidiformis Laube.

1900. Trionyx aspidiformis Laube, Neue Schildkroten und Fische aus der bohm. Braunkohlenform.
Abhandlg. d. deutsch. naturw.-medic. Vereines , Lotos*. II. Bd., 2. Heft, S. 44, Taf. II, Fig. 2.



Ein fast vollstindiger Abdruck des Riickenschildes eines jugendlichen Individuums aus dem plasti-
schen Thone von Preschen.

Trionyx sp. indet.

1874. D. Stur, Trionyx umdl andere Petrefacten aus der Braunkohle von Klosterle. Verhandlungen
der k. k. geol. Reichsanstalt, S. 226.

Der wohlerhaltene Abdruck eines Trionyx-Schildes aus der Braunkohle bei Klosterle, das man vorher
fir einen Crocodilrest halten wollte. ‘

Trionyx sp. indet.
1832. Laube, Ueber Vorkommen von Trionyxresten im Diatomaceenschiefer von Kutschlin b. Bilin.
Verhandlungen der k. k. geol. Reichsanstalt, S. 107.
Bericht iiber zwei sehr unvollstindige Abdriicke vou einzelnen Costalplatten aus dem Diatomaceen-
schiefer von Bilin.

Trionyx sp. indet.

Tafel VII, Fig. 5.

=

Es liegt wmir der wohlerhaltene Abdruck eines rechten Deckentheiles, bestehend aus Pubis und
Ischium vor, welcher uuschwer als Ueberrest einer Schildkrote zu erkennen ist. Die Pubis geht oben
breit zweitliiglig aus und verjiingt sich ganz betrichtlich nach unten, um sich dann wieder an der
Vereinigungsstelle mit dem Ischium etwas zu erweitern. Von den beiden Fligeln ist nur der innere ganz,
der iussere z. Th. abgebrochen. Dic Fliche des Knochens ist in charakteristischer Weise von den
Aussenrindern gegen die Mitte hin ungleichmissig fein gestreift, die Rinder selbst sind dem entsprechend
fein ausgefranst. Der Vorderrand des erhaltenen Fligels ist vorn parabolisch abgerundet. An der Symphyse
senkrecht zur Mittellinie abgegrenzt, biegt die Linie fast scharfwinklig in den halsartigen unteren Theil
um. Aechnlich verhilt sich das erhaltene Stiick der idusseren Begrenzungslinie, welches in den abgebro-
chenen Fligel verlaufen wiirde. Das distale Ende des Ischiums ist etwas verdriickt, man sieht jedoch die
Anschlussnaht an das proximale Ende der Pubis, der ibrige Theil des Ischiums, welcher mit jener einen
stumpfen Winkel macht, ist wohl erhalten. Nach vorn und hinten schliesst er fast rechtwinklig und
geradlinig, am unteren Ende dann stumpfwinklig ab. Auch hier lassen sich von der Innenkante gegen
die Mitte verlaufende feine Ossificationsstreifen wahrnehmen.

Der beschriebene Abdruck kommt, wie der Vergleich mit einem mir vorliegenden Skelet von Trionyx
ferox Schnd. ergibt, unzweifelhaft auf den Theil eines Beckens von einem Trionyx heraus. Es wird dies
auch klar, wenn man damit die von Owen unl Bell’) gegebene Darstellung der Pubis eines Trionyx €
aus dem Eocacnsand von Hordwelleliff zur Hand nimmt. Alle einzelnen Punkte, soweit sie in Betracht 1
gezogen werden konnen, auch die Streifuug der Ilichen stimmen iibereiu, u. z. mit dem Becken am
Skelet geuauer als in der schematisch gehaltenen Abbildung, nur der distale Theil des Processus lateralis
pubis ist abgebrochen. Man erkennt aber deutlich am oberen Rande des Abdruckes den Aufbug der
Grenzlinie in denselben.

Wenn sich die Linge des Beckens des fossilen Trionyx vom Vorderrande der Pubis zum Hinterrande
des [schiums zur Linge des Carapax vom Nuchalrande zum Pygalrande ebenso verhilt wic bei der vorlie-
genden lebenden, d.i. wie 1:2:25, so wiirde die Liinge des zum Beckenabdruck gehorenden Carapax 0:250
betrageu. Das betreffende Individuum wire also nicht viel grosser gewesen, als die aus den Preschener

') Owen and Bell, Monograph of the fos-il Reptilia of the London Clay. Taf. XIX D, Fig. 5.
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Thonen bekannt gewordene Trionyx Preschenensis Lbe (0°165) und kleiner als Trionyx Pontanus, dessen
Linge mit 0:305 gefunden wurde. Der Beckentheil kinnte also immerhin zu der erstgzenannten Art

gehoren.
Folgende Masse wurden festgestellt:

Liange vom Vorderrand der Pubis zum Hinterrand des Ischiums . . . . . 010

Linge der Pubis . . . . . . . . . . R e o OHUGE
Grisste Breite derselben . . . . . . . . . . . . . . .. .+ ... . 0062
Lange des Innenfligels P ow & e e e e SRR ()51) 3 O
DBreite des Pubishalses . . . . . . . . . . R e s
Breite des unteren Endes = . . . . . . . . . v e w e e RIS
Linge des Ischiums in der Mitte . . . . . . - W ; i s a0 0:030
Breite an der Umfassungsstelle der Pubis . . . . . . . . . . . . .., 0024
Breite iiber die Mitte . . . . . . . . . . . . . . . . . . .. ... 0N

Grosste Breite des Innenfligels . . . . . P~

Linge der inneren Grenzlinie . . . . 0019

Der Abdruck stamint aus den plastischen Thonen von Preschen.

CRYPTODIRA.

CHELYDRIDAE.

Chelydra Schweiger.

Chelydra argillarum Laube. me

1900. Chelydra argillarum Laube, Neue Schildkriten und Fische aus der bshm. Braunkohlenform.
Abhandlungen d. deutsch. naturw.-medic. Vereines ,Lotos“. 1I. Bd., 2. Heft, S. 47, Taf. 11, Fig. 3.
Ein ziemlich vollstindiger Carapax von einer zwischen Chelydra Decheni H. v. Meyer und Chelydra
Murchisoni Bell stehenden Art.
Aus den plastischen Thonen von Preschen.

Chelydra sp. indet.

Tafel VIII, Fig. 6.

Auf einer kleinen Thonplatte von Preschen in der Sammlung des Herrn Dr. Menzel liegt eine
Anzahl durcheinander geworfener Knochenabformungen, welche als (ie Reste einer Schildkrote zu erkennen
sind. Leider lisst der Erhaltungszustand sehr viel zu wiinschen ubrig, und das Material verstattet es
nicht, grossere Deutlichkeit durch Blosslegen noch -verdeckter Theile zu gewinnen. Auf der Platte sieht
man einen langen diinnen rippenartiz gebogenen Knochen (Sc), der am inneren Ende hakenformig nach
links gekriammt ist. Diesem zunichst liegt ein linglicher, vorn verschmilerter (Cr), weiter zwei an der
Aussenseite nach vorn und rickwérts fligelartig erweiterte Knochen (H, Hg), welche in einer horizontaien
Naht zusammenstossen. Darunter folgen dann zwei sidbelformig gekrimmte Stiicke (C), davon das obere
abgebrochen und durch Brauneisen verunstaltet ist. Das untere lisst deutlich erkennen, dass es aus zwei
auf cinander gedriickten Costalen (C., C;) besteht, von denen das obere im #usseren Drittel rasch in eine
Spitze auslauft. Die Spitze des unteren verbirgt sich unter jenem. Daneben liegen dann einige Reste der
hintersten Marginalplatten (M), dann ist noch der sechsseitige Umriss einer der Neuralreihe angehoérenden
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Platte (N) und ein Theil des zerdriickten Femurkopfes (¥), sowie die hintere Spitze eines Costales (C) zu
unterscheiden; andere Theile moégen von Scuten (8) herrithren, siud aber nicht zu bestimmen. Weiter
lisst sich aus dem Knochenhaufen nichts entwirren. Die zuerst heschriebenen Knochen mdgen als Scapula,
Praecoracoidansatz und Coracoid anzusehen sein. Die folgenden sind als Theile des Hyo- und Hypoplastrons,
wie es scheint die linken Fliigel, anzusprechen, u. z. entsprechen ihre Formen einer Chelydra. ")

Auch die unterscheidbaren Costalen, namentlich die besterhaltenen kommen auf diese Gattung hinaus.
Sie sind mit dem letzten und vorletzten zu vergleichen, und hiezu passt auch die sechsseitige Neuralplatte
als sechste oder siebente, sowie die erwithnten Reste der Marginalen.

Ein Vergleich mit Chelydra argillarum Lbe muss sich auf die Costalen uud die Reste der Marginalen
beschrinken. Das 7. und 8. Costale von Chelydra argillarum, welche in Betracht kommen, stellen sich
als kiirzer und schmiler heraus. Es liegt die Aunahme nahe, dass hier die Reste eines iilteren Indi-
viduums vorliegen. Doch ist der erkennbare Aussenrand der Marginalen weniger tief sigezihnig wie
bei Chelydra argillarum und dhnelt hierin, sowie auch in den Grosseverhiltnissen des Hyo-Hypoplastrums
mehr einer jungen Chelydra Decheni, wie sie Herm. v. Meyer?) abbildet. Bei dieser aber scheinen die
Rippen auch kiirzer und schlanker zu sein.

Die beschriebenen Reste sind zu unvollkommeu, um noch weitere Vergleiche anstellen zu konnen,
sie diirften immerhin einer zweiten von Ch. argillarum und Ch. Decheni verschiedencn Art angehoren,
weshalh sie verdienten, hier erwihnt zu werden.

EMYDIDAE.

Prychogasier Pomecl.

Ptychogaster sp. indet.
Tafel VIII, Fig. 7, 8.

Aus denselben Ablagerungen, aus welchen die spiter zu beschreibenden Zihne von Diplocynodon
cir. Darwini stammen, liegen einige unbedeutende Reste eines Schildkrotenpanzers vor, die sich gleichwohl
wenigstens auf eine bestimmte Gattung beziehen lassen; sie gehoren zum linken Hypoplastron eines Emy-
diden. Das Vig. 8 ¢’ abgebildete Stiick hat eine wurmfrassartig fein genarbte ehene Aussenfliche, iber welche
etwa ein Drittel vom Rande eine gekriimmte Querfurche verlauft. Auf der Innenseite Fig. 7 a sieht man
den hinteren Ansatz der Sternalbriicke, von dem aus nach riickwirts eine hervorspringende, etwas nach
einwirts gerichtete Leiste abgeht. Der vor ihm gelegene ebenfalls genarbte Theil schrigt zum Aussen-
rande ab. Die Bruchflichen des Stickes (Fig. 7, ¢) lassen die spongio-cavernise Structur der Knochen-
platte erkennen, die nur gegen die Grenzflichen hin, namentlich nach der &dusseren dichter wird.

Ein zweites Stiick ist ebenso beschaffeu. Auf der Innenseite ist es glatt, schrig gestreift. aussen ge-
narbt. Es gehort dem inneren Theil des Hypoplastrons an. Die senkrechte Grenzlinie entspricht der Me-
diansutur. Zur Orientirung dient die sichtbare Querfurche.

Verglichen mit dem correspondirenden Theil eines 1. Hypoplastrons von Emys europaea Gray zeigt
unser Stiick das ganz gleiche Aussehen, nur ist der Rand unter dem Sternalbriickenansatz breiter, und es
fehlen die auf diesem Theile des Emysschildes sichtbaren schrigen Kerbstreifen; es ist viel dinner als das
fossile Stiick, und auf der Aussenseite fehlt auch die bei jenen vorhandene feine Narbung.

Dagegen lasst ein Vergleich mit den correspondirenden Theilen von Ptychogaster-Plastren, wie sie
von Reinach') in seinem Werke iiber die Schildkroten des Mainzer Beckens mittheilt, eine weit grossere

1) Herm. v. Meyer, Ueber Chelydra Murchisoui und Ch. Decheni. Palaeontogr. II. Bd. S. 287. Taf. XXX, Fig. 2—9.

?) Herm. v. Meyer, Zu Chelydra Decheni. Palaeontogr. XV. Bd. S. 41. Taf IX.

) A. von Reinach, Schildkrétenreste im Mainzer Tertiirbecken und in henachbarten uogefihr gleichalterigen
Ablagerungen. Frankfuct a [M..1900. Taf. VIII, IX, XIIT, XIV, XVIII, XXI, XXII, XXVIII. XXIX.




Uebereinstimmung, weil auch in jenen Punkten, wo unser Stick von Emys abweicht, erkennen. Der Ster-
nalansatz, die liandleiste, die Form des Randprofiles stimmen genau. Hinzu kommt noch die Narbung der
Aussenseite, welche von Reinach (er nennt sie Granulirung) als fir Ptychogaster charakteristisch erklirt.

Von den Formen, welche von Reinach beschrieben hat, dirfte Ptychogaster Roemeri Rein.?)
aus dem Corbiculakalk von Wiesbaden unserer bohmischen Schildkréte zundchst schon in der Grosse sehr
nahe kommen, auch die Lage der Sutur auf der Aussenseite stimmt gut iberein, wie man aus der Ein-
tragung in die von v. Reinach entlehnte Contur ersieht. Doch ist unser Rest wohl zu dirftig, um
darauf ein grosseres Gewicht legen zu konnen.

CHERSIDAE.

Testudo Linndée.

Testudo calcarea Fritsch.

1893. Testudo calcarea Ant. Fritsch, O zemské Zelvé z éeského ttvaru tretihorého, Vesmir, XXIL
Bd. S. 281, lig. 78, 4, B, C.
Es wird das von beiden Seiten erhaltene Xyphiplastron einer Landschildkrdte beschrieben und abge-
bildet, das im festen Siisswasserkalk in der Umgegend von Eger, also wahrscheinlich in einem Bruche bei
Trebendorf oder Aag, gefunden worden ist.

CROCODILIA. =

EUSUCHIA.

ALLIGATORIDAE.

Diplocynodon 1"ommel.

Diplocynodon cfr. Darwini Ludwig sp.

Tafel VIII, Fig. 9 a—y.

1877. Alligator Darwini R. Ludwig, IFossile Crocodiliden aus der Tertiirformation des Mainzer
Beckens, S. 4 ff., Tafel [—XVI. Palacontographica. III. Supplement.

D. Stur berichtet in den Verhandlungen der k. k. geol. Reichsanstalt 1873, S. 315, iiber emen un-
zweifelhaften Krokodilzahn, welcher von Bergdirector II. Becker in Klosterle im Josef-Oswald-Schachte
dort in der Braunkohle gefunden worden war. Er stimmt mit zwei anderen aus der Braunkohle von Flahi
stammenden genau iberein. Auf diesen Fund bezieht sich offenbar, was H. Becker a. a. O. in seiner Abh-
handlung iber die tertidren Ablagerungen der Umgebung von Kaaden, Komotau und Saaz iiber das Vorkommen
vou Krokodilresten in der 2. Kohlenbank des Oswald-Schachtes im Josef-Oswald-Grubenfeld bei Tuschnitz

) A. von Reinach a. a. O Taf XXL



zwischen Kaaden und Priesen erwiahnt: ,Interessant sind die in-der Kohle gefundenen Thierreste, umso:
mehr die Fauna der bohm. Braunkohle so wenig bekannt ist. Die Alligatorreste, von welchen ca. 15 Exem-
plare an verschiedenen Stellen gefunden worden, siud genau an eine und dieselbe Stelle gebunden, sie be-
standen aus Kinnladen wmit Zihnen, Riickenwirbeln und Schildern; leider sind die Knochen nicht fest und
zerfallen, insoferne sie nicht von der Kohle eingeschlossen sind.“ Nach einer Fussnote bestimmte D. Stur
die ihm vorgelegten Stiicke als ,wahrscheinlich Alligator Darwini.* Weiter erwahnt Becker: ,Es scheint,
dass gegen Weinern sowohl Kohlen als Zwischenmittel michtiger werden. In letzterem eine ungewdhnliche
Menge von Krokodilknochen.“

Weder von dem einen noch von dem anderen Vorkommen ist mir etwas zu Gesicht gekommen.

Dagegen befiuden sich in der geologischeu Sammlung des hohmischen Landes-Museums 7 Zalinkronen,
fir die als Fundort Seltsch bei Saaz angegeben ist, welche die grosste Uebercinstimmung mit jenen von

R. Ludwig a. a. O. Tafel I, Fig. 14 d—g von Diplocynodon (Alligator) Darwini aus der Braunkohle von J
Buch und Gusternhain im Westerwalde abgebildeten erkennen lassen. Die Ziihne sind kegelformig, zuge- :
spitzt, leicht gekriimmt, glatt, geringelt, elliptisch im Querschnitt mit zwei scharfen Liingsleisten an den r

Enden der lingeren Achse. In der Mitte der Abbruchfliche ist eine Pulpalcaverne sichtbar. Sie haben
demnach alle Eigenschaften an sich, welche der genannte Palacontologe a. a. (). S. 2 als charakteristisch
fir die Zihne dieses Crocodiliden anfihrt. Ich halte jedoch fiir angemessen, so lange nicht noch weitere
Reste vorliegen, fir die vorliegenden Zihne die Bezeichnung ,cfr. Darwini beizubehalten.

Der grosste Zahn ist 0°015 hoch, 0°006 bezw. 0:007 an der Basis breit.

Der Fundort Seltsch liegt siidostlich von Saaz in der Nihe (siidl.) von Michelob am Rande der
Saazer Braunkohlenbucht. Der Ort selbst befindet sich bereits im Rothliegenden, doch reicht von Norden
her der Rand der Braunkohlenbildungen — Braunkohlensandsteine und sogenannte Saazer Schichten —
bis in seine Nihe. Wie ich aus verlisslicher Quelle erfahren habe, wurden wiederholt zwischen Michelob
und Seltsch und zwischen diesem Orte und Zierau Versuchschiichte — das letztemal 1870 — in den genannten
Ablagerungen, welche schwache Moorkohlenflotze fithren, niedergebracht. Da aber kein abbauwiirdiges
Flotz angetroffen wurde, gab man die Sache bald wieder auf. Die weiter vorn beschriebenen Ptychogaster-
reste und die Diplocynodonzilme mogen bei solcher Gelegenheit hervorgezogen worden sein. Etwas Ni-
heres konnte iiber den Fund an Ort und Stelle nicht erfragt werden, da derselbe, wie ersichtlich, schon
vor sehr geraumer Zeit gemacht worden ist'). Darnach wiirden diese Krokodil- und Schildkrotenreste aber
aus einer tieferen Stufe stammen als jene, deren weiter oben nach Stur und Becker Erwiahnung ge-
than wurde, doch scheint mir die Moglichkeit nicht ausgeschlossen, dass sie doch aus diesen letzteren
stammeun und nur ihren Weg von einem Fundorte in der Saazer Bucht ither Seltsch nach ihrem gegen-
witrtigen Aufbewahrungsort geuommen haben konnten.

Herr Docent Dr. C. A. Redlich in Leoben theilte mir withrend der Drucklegung der Synopsis mit,
dass er mit der Untersuchung von Resten einer iilinlichen Crocodilidenart aus dem Ialkenauer Becken L.
beschiiftigt ist.

Diplocynodon cfr. Steineri Hofmann sp.

Tafel VII, Fig. 6.

1887. Crocodilus Steineri Hofmann, Crocodiliden aus dem Miocaen der Steiermark, Beitrige zur
Palaeontologie Oesterreich-Ungarns u. d. Orientes, V. Bd. S. 26 ff. Tafel XI—XV.

Es liezt mir eiie¢ Knochenplatte aus dem Riickenpanzer eines Krokodiles vor, welche quer oblong
durch einen nicht genau die Mitte einhaltenden hohen scharfen Wulst in zwei ungleiche Hilften getheilt
wird. Die obere Seite hat einen glatten abgeschrigten Rand, der vorn etwas breiter als hinten ist. Der
untere ist ein wenig convex nach aussen, die Schmalseitenrinder sind gerade. Die Oberfliche der Platte ist mit
groben Eindriicken versehen, die dem Wulst zunichst gelegenen sind rundlich, die &dusseren sind zu
linglichen, sich strahlenformig ordnenden Gruben zusammengeflossen, in jeder der vier Ecken steht eine
kleine derartige. Der Mittelwulst ist durch die Rédnder der ihm zunichst gelegenen Gruben an seinen

) In den Be-itz dcs Muscums kamen lie Stiicke 1888 durch den Gymnasial-Professor Dominik Thiel in Komotau.
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Seiten je finfmal grob eingekerbt. Die Breite der Platte betrigt 0:036, die Hohe vorn 31, hinten 0-028,
die Linge des Kammes 0020, seine Hohe in der Mitte 0:003. Die Breite der Fliche rechts davon 0017,
jener links davon 0°014.

Die Platte stimmt in ganz iiberraschender Weise mit jener iiberein, welche Prof. Hofmann a. a. O.
Tafel XI1I, Fig. 6 abbildet, nur ist diese um ein geringes grosser. Die Platten liegen gegen einander
symmetrisch, haben den hohen, die Rinder oben und unten nicht erreichenden Mittelwulst und die durch
ihn hervorgebrachten ungleichen Hilften, die oblonge Gestalt, ja auch das Lings- und Quer-Profil gemein,
und es stimmt auch die Narbung der Oberfliche Punkt fiir Punkt.

Wenn es sich um zwei Lammellibrachierklappen handeln wiirde, so hittte man bei solcher Ueberein-
stimmung die Identitit beider auszusprechen. In unserem Falle jedoch glaube ich doch nicht berechtigt
zu sein, auf Grund der Gleichheit zweier Hautknochenplatten die vollige Identitdt ihrer Triager behaupten
zu diirfen, umso weniger in der Erwigung, dass Hofmann’s Diplocynodon Steineri aus dem Liegenden
der Braunkohle von Eibiswald, also aus dem mittleren Miocaen stammt, wihrend die beschriebene Platte in
der oligocaenen Braunkohle von Lukawitz gefunden worden ist. Der Triger dieser Platte wire als ein
Vorldufer des steirischen Krokodiles anzusehen, wenigstens lasst sich mit diesem eine weit grossere Aehn-
lichkeit annehmen, als mit den rheinischen Formen, welche R. Ludwig als Diplocynodon [Alligator] Dar-
wini und [Crocodilus] Eberti beschreibt. Aus den gegebenen Abbildungen lassen sich leicht jene zwei Platten
des Riickenpanzers ausfindig machen, welche der unsrigen entsprechen. Die Grossen derselben stimmen
sehr gut iberein, desgleichen der glatte, ahgeschrigte Oberrand; aber bei heiden Arten aus-der Braun-
kohle von Messel ist der Mittelwulst nur schwach entwickelt und iiberdies die Narbung mehr gleichférmig
netzartig. Grossere Aehnlichkeit bis auf die geringere Grosse hesitzt ibrigens die entsprechende Platte
von Diplocynodon [Crocodilus] Biitikonensis Herm. v. Meyer') aus der Schweizer Siisswassermolasse.

? Diplocynodon sp. indeterm.

Tafel VII, Fig. 7. -

Es liegt der Hohlabdruck eines Wirbelkdrpers von regelmissig symmetrisch vierlappigem Umriss vor,
die vorderen Lappen sind schmiler und kiirzer als die hinteren, die sie verbindende Linie ist beiderseits
niichst den Enden und in der Mitte eingeknickt. Die hinteren sind breit, abgerundet, gewdlbt, in der
Mitte durch einen seichten Ausschnitt getrennt. Zwischen den vorderen und hinteren Lappen ist der Koérper
stark halsartig eingezogen.

Der Abdruck lisst sich unschwer als Abformung eines Reptilienknochens erkennen. Nach seiner ge-
drungenen Form kann man ihn nicht auf eine Schildkrote beziehen, wohl aber auf einen Crocodiliden.
Wenn man C. B. Brihl’s Skelet der Crocodiliden zur Hand nimmt, ersieht man sehr bald, dass der Ab-
druck sich mit einem Wirbel von Alligator sclerops vergleichen ldsst. Es ist hier zu verweisen auf Tafel I,
Fig. 7, 10, Tafel II, Fig. 6, Tafel III, Fig. 2. Man erkennt zunichst, dass der Hohldruck die Ahformung
der Oberseite eines Wirbelkorpers darstellt. Der Dornfortsatz ist vom Beschauer ahgekehrt und senkrecht
nach unten in die Mitte des Abdruckes zu denken. Dann ergibt sich, dass die vorderen schmmalen Lappen
den vorderen, demnach die breiten hinteren Lappen den hinteren Zygapophysen entsprechen. Ob der im
vorderen Theile des Abdruckes vorhandene korperliche Rest einem Theile des Wirbelkérpers oder nur
den abgelosten oberen Bogenstiicken entspricht, ist nicht auszumachen. Im ersteren Falle wiirde der Ei-
haltungszustand derselbe sein wie bei allen Thierresten aus den Preschener Thonen. Jedenfalls aber
entsprechen die Lappen nicht denselben Seiten, sondern die schmileren bieten die Abformung der vorderen
Zygapophysen von der Unterseite, die breiten jene der Oberseite der hinteren Zygapophysen.

Was die allenfallsige Stellung des hetreffenden Wirbels im Skelet anbelangt, so wird diese bei der
Unvollkommenheit des Objectes wohl kaum mit einiger Sicherheit festgestellt werden konnen. Die grosste
Uebereinstimmung scheint mir aus dem Vergleich mit einem der Halswirbel vorhanden zu sein. Einem
solchen entspricht die gedrungene Gestalt; die iibrigen Wirbel sind bei Alligator gestreckter. Nach den

1) Palaeontographica. IX. Bd. 8. 67 ff. Taf. XII
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Abbildungen von Briahl wiirde ich glauben, dass der 8. Halswirbel') die grisste Aehnlichkeit mit unserem
Stiicke zeigt.

Die Uebereinstimmung unseres Abdruckes mit einem Wirbelkoérper von R. Ludwig’s Diplocynodon
(Alligator) Darwini ist ebenfalls in die Augen springend, u. zw. michte die Vergleichung auch tiir einen

Halswirbel?®) sprechen, doch wiirde es sich um ein Thier handeln, dessen Linge nahezu die doppelte eines
alteren D. Darwini besass.

Der aus den Thonen von Preschen stannmende Abdruck hat eine Linge von 0039, in der Mittellinie
0:029. Die Breite betrdgt vorn 0034, in der Mitte 0°009, hinten 0-044.

AVILS.

(CARINATAE.
ANSERIFORMES.

ANSERES.

= Anas Linnéc.

Anas (P) basaltica Bayer.

1882. Anas (?) basaltica I‘ranz Bayer, Ueber zwei neue Vogelreste aus der bohm. Tertiarformation.
Sitzungsber. der kgl. bohm. Gesellsch. d. Wissensch. Jahrg. 1882. 8. 60 ff. I'ig. 1.

Es sind die Hauptknochen der vorderen Extremitit eines Wasservogels erhalten, welche mit den
Iliigelknochen einer siidlindischen knte grosse Aehnlichkeit besitzen.

Aus dem bitum. Diatomaceenschiefer (tertiiire Tuffablagerungen Bayer) von Warnsdorf. Original
im bohm. Landes-Museum.

Anas (P) Skalicensis Bayer.

18¢2. Anas (?) Skalicensis I'ranz Bayer a. a. O. Iig. 2.

Reste eines noch jungen Vogels, welche als vordere Extremitit sich deuten lassen.
Aus dem Diatomaceenschiefer von Skalitz bei Leitmeritz. Original im bohm. Landes-Museum.

) Brihl a. a. O. Taf II, Fig. 6. V. Cl 8.
?) R. Ludwig, Fossile Crocodiliden a. a. O. Taf. VI Fig. 3 c.



CHARADRIIFORMES.

SCOLOPACIDAE.

Totanus Bechstein.

Totanus praecursor Laube.

Unter den mir zur Untersuchung mitgetheilten neuen Erwerbungen, welche Herrn Dr. P. Menzel in
letzter Zeit') zugegangen waren, befinden sich auch die beiderseitigen Abdriicke der Oberseite eines Beckens
von einem Vogel. Auf der einen Platte, welche zum Originale der nebenstehenden Abbildung bheniitzt
wurde, liegt dasselbe in allen seinen Theilen bis auf die verloren gegangenen rechten Ischium und
Pubis wohl erhalten vor. Das linke Ileum ist an den Rindern ein
wenig ausgebrochen, sonst aber scharf und gut abgeformt. Es ist
proximal breiter und hat einen abgerundeten Oberrand. Das Ischium
zeigt in der Mitte eine oval dreiseitige Fliche, beiderseits durch
Leisten vom Kreuzbeinfeld einerseits und dem Foramen obturatorium
anderseits getrennt. Letzteres ist linglich und reicht bis an das
kenntlich als Ausschnitt vorhandene Acetabulum femoris. Distal ist
das Ischium durch eine concave Linie begrenzt, in welcher die am
Innenrande des Foramens herablaufende Leiste ein wenig vorsteht.
Der linke Pubisast ist vom Acetabulum an scharf abgedriickt. Ein
diinner, schmaler, nach auswirts convexer Knochen, der weit nach
hinten vorsteht. Sein Zusammenhang mit dem distalen Theile des
Ischiums ist nicht recht deutlich. Das Kreuzbein lidsst 8 verschmol-
zene Wirbelkorper zihlen. Die Sacrallacunen zwischen dem Wirbel-
saulenstiick und den Beckentheilen sind in Doppelreihen vorhanden.
Fig. 14. Sie nehmen innerhalb dieser ein spitzrhombisches, distal ahge-
IR T UL stutztes Feld e¢in. Neben dem !. Ileum hat sich der Abdrnck der
Becken, Kreuzbein und linke Rippe. oberen Hiilfte der letzten Rippe erhalten.

Auf dem Gegenstiick ist die Abformung des Beckentheiles und
Kreuzbeines weniger vollstindig und deutlich vorhanden; dpch lisst sich daran das Acetabulum femoris
gut unterscheiden. An das Kreuzbein schliessen sich proximal noch einige Riickenwirbel, die aber bis auf
einen sehr undeutlich sind. Zwischen der Wirbelsiule und dem Vorderrand des llenms ist ausser dem
Gegenabdruck der erwihnten Rippe noch der einer zweiten mit einem Processus uncinatus versehenen
sichtbar.

Ueber die Maasse des iiberlieferten Stiickes gibt die beigegebene in natirlicher Grosse gefertigte
Zeichnung Aufschlnss.

Die Knochen waren unzweifelhaft sehr zart und dinn. Auf den Flichen der Beckentheile nimmt
man mit Hilfe der Lupe eine feine chagrinartige Narbung wahr.

Es ist naheliegend, dass man schon nach dem Vorkommen den ehemaligen Besitzer der beschrie-
benen Knochenreste unter den Sumpf- bezw. Wasservogeln suchen wird. Da die bekanntgewordenen fossilen
Ueberlieferungen ihres mangelhaften Erhaltungszustandes wegen zumeist sehr viel zu wiinschen ibrig
lassen, suchte ich zunichst eine nihere Bestimmung des Restes durch die Vergleichung mit lebendem
Material zu gewinnen.

- Unter den mir vom zoologischen Institute unserer Universitat zu Gebote gestellten Skeleten zeigt
von Totanus glareola I.. in der Beckenanlage mit dem fossilen eine iberraschende Aehnlichkeit. Zur

Aus diesem Grunde konnte dieses Vorkommen nicht in die Seite 2 und 3 gegebene Uebersicht einbezogen werden.
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Beurtheilung dieser Ansicht fiige ich die nach diesem Stiicke angefertigte Abbildung der linken Becken-
hiilfte und des Kreuzbeines hier bei. Der fiir den ersten Augenblick auffallende Unterschied in der Dreite
und das scheinbare Fehlen des For. obturatorium daran wird weniger bemerkenswert, wenn darauf auf-
merksam gemacht wird, dass das fossile Becken hreit und flach auf das >
Gestein aufgedrickt ist, wihrend das recente in situ von der Oberscite
gezeichnet wurde, daher letzteres in der distalen Hilfte gegeniiber jenem
etwas schmiller aussieht und der gedachte Durchbruch durch die dariiber-
liegende Mittelleiste verdeckt wird. Die grosse, in allen Finzelnheiten
hervortretende Uebereinstimmung ist nicht zu verkennen. Hiezu kommt
noch, dass die Knochen von T. glareola L. eben jene zarte Beschaffenheit
besitzen, wic sic der fossile Vogel wahrnehmen lidsst. Sie sind nur an
den Randern etwas stiarker, in der Ildche pergamentartig diinn, durch-
scheinend und zeigen unter der Lupe ganz dieselbe feine Narbung,
welche an dem Abdruck sichtbar ist. Auch die Grossenverhiltnisse
stimmen auffillig iiberein, so dass die fossile Art mit der lebenden auch
in dieser Hinsicht zusammentrifft. Diese Umstinde werden durch die
Thatsache bekriiftigt, dass an allen anderen Skeleten, die noch in Vergleich Lioker Beckenfliigel und Kreuzbein
gezogen werden konnten, recht auffillige Unterschiede sofort hemerkbar von oben gesehen.
wurden. Dadurch glaube ich mich herechtigt, den fraglichen Vogelrest

als zu Totanus gehdrig mit einem Artennamen zu helegen.

Fig. 15.
Totanus glareola ..

Fossile Scolopacidenreste sindd aus eocaenen und jiingeren tertiiren Ablagerungen bekannt geworden.?)
Ich verdanke meinem verehrten Freunde, Hofmuseum-Director Prof. Th. Fuchs in Wien, die Moglich-
keit, zur Untersuchung des beschriebenen Restes A. Milne-Edwards?®) grosses Werk iiber die fossilen
Vogel Irankreichs zu Rathe ziehen zu konnen. Leider kann auch von dem, was hier geboten wird, nur
weniges zum Vergleiche benutzt werden. Was von Totatus Lartetianus A. M.-Edw.?) und Tringa gra-
cilis’) A. M.-Edw. aus dem Miocaen des Dep. Allier (Langy) mitgetheilt wird, hezieht sich fast aus-
schliesslich auf FExtremititenknochen. Nur von letzterer Art wird auch das Bruchstiick eines Beckens
*— das r. lleum — abgebildet, das aber zu unvollsténdig ist, um in Vergleich gezogen werden zu kénnen.
Dagegen zeigt unser Abdruck wieder die villige Uebereinstimmung mit der dort gegehenen Beschreibung
des Beckens von Totanus, sowie mit der Abbildung desselhen von T. glottis L.¢)

Der beschriebene Vogelrest stammt aus dem plastischen Thone von Preschen.

Incertae sedis.

Avis genus et species indet.

1877. Ottomar Novak, Fauna der Cyprisschiefer des Egerer Tertiiirbeckens, Sitzungsber. d. k. Ak
d. Wissensch. Wien. LXXVI. Bd. 1. Abth. S. 7, Tafel III, Fig. 8.

Einzelne Federn und Knochen eines unbekannten Vogels aus dem Cyprisschiefer von Krot
h. Konigsberg a. E. I

Edit. Atlas I. Taf. 1563, Fig. 4, 6, Taf. 154, Fig. 7. H. v. Meyer, Zur Fauna von Oeningen, Taf. I, Fig. 4.
%) Alphonse Milne-Edwards, Recherches anatomiques et paléontologiques pour servir & I'h
fossiles de la France.
4 a a O. I Bd, S. 402. II Bd., S. 579, Taf. 63, Fig. 1—22.
5) a. a. 0. 1. Bd, S. 411. II. Bd, S. 572, Taf. 68, Fig. 2, Taf. 64, Fig. 1—24.
¢) a. a. 0, S. 381 ff., Taf. 60, Fig. 24, 25.
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NMANIMAILTA.

UNGULATA.
PERISSODACTYLA.

TAPIRIDAE.

Tapirus Linnde.

Tapirus helveticus Herm v. Meyer. .

- 1865—68. Tapirus helveticus Herm. v. Meyer, Die fossilen Reste des Genus Tapirus. Palaeonto-

' graphica. Bd. XV, S. 185 ff., Taf. XXVI—XXVIII partim.

901. Tapirus helveticus Meyer, Max Schlosser, Zur Kenntnis der Siugethierfauna d. hohm. Braun-
kohlenform. S. 21. I. Beitrige zur Kenntnis der Wirbelthierfauna d. bohm. Braunkohlenform.
Abhandl. d. deutsch. naturw.-med. Vereines ,Lotos“. II. Bd. 3. Heft.

Ein Zahn in der geol. Sammlung des bohm. Landes-Museums aus dem Siisswasserkalke von Tuchorschitz.

-

RHINOCERIDAE.

Aceratherium KKaup.

Aceratherium aff. Croizeti "omel.

1852. Aceratherium Croizeti Pomel, Catalogue methodique, S. 77.

1862. Rhinoceros oder Aceratherium Ed. Suess, Ueber die grossen Raubthiere der osterreich.
Tertidrablageruugen. Sitzungsber. der kais. Akad. d. Wiss. Wien. XLIII. Bd., S. 225.

1889. Aceratherium sp. M. Schlosser, Die Affen, Lemuren, Chiropteren etc. des europiischen
Tertidirs. Beitrige zur Palaeontologie Oest.-Ung. u. d. Orients. VII. Bd, S. 270, Fussnote.

1901. Aceratherium aft. Croizeti Pomel, M. Schlosser, Zur Kenntnis d. Siugethierfauna etc.
S. 20, Taf. I, Iig. 28. 1. Beitr. z. Kenntn. d. Wirbelthierfauna d. hohm. Braunkohlenform.
Abhandl. d. deutsch. naturw.-med. Vereines ,Lotos®. II. Bd., 3. Heft.

Etwas verschieden vom typischen Ac. Croizeti Pom. zwei Ziihne aus dem Siisswasserkalke von
Tuchorschitz.

Aceratherium P Cadibonense Roger sp.

859. Rhinoceros Schleiermacheri Kaup, Geinitz, Bericht iber das Dresdner geolog. Museum. 3
~ Verhandl. d. geol. Reichsanstalt, 8. 178 ‘



1870. Aceratherium tetradactylum Cart. E. Suess, Neue Siugethierreste aus Oest
d. geol. Reichsanstalt, S. 28.

1901. Aceratherium ? Cadibonense Roger sp., M. Schlosser, Nachtrag zur
bohm. Braunkohlenformation; Anhang zur Synopsis S. 78.

Q

Vier Zihne aus der Blitterkohle von Markersdorf. Weiteres hieriither a. a. 0. im Anhang 1

Aceratherium cfr. Steinheimense Jiger sp. .

1899. Aceratherium minutum Cuvier sp., L,aube, Siugethierzihne aus dem DBasalttuff von Waltscl
Sitzungsber. d. deutsch. naturw.-med. Vereines ,Lotos“. Nr. 8.

1901.  Aceratherium cfr. Steinheimense Jiger sp., M. Schlosser, Zur Kenntnis der Siugethierfau
etc. S. 21 und 33 a. a. O.

Das Druchstiick eines oheren P, aus dem Basalttutt von Waltsch.

Aceratherium sp. indet.

1901. Aceratherium sp., M. Schlosser. Zur Kenntn. d. Siiugethierfauna etc. 8. 19 a. a. O.

Ueberreste einer griosseren Art, die vielleicht zu Aceratherium platvodon Mermier gehort, aus dem
Tuchorschitzer Stusswasserkalk.

Aceratherium.

1901.  Aceratherium, Me.Schlosser, Zur Kenntnis d. Siugethierfauna ete. S. 24, Taf. 1. Fig. 22, 27
a. a. 0O,

Zwei P, von einem Individuum aus der Braunkolle von Lukawitz.

ARTIODACTYLA.

ANTHRACOTHERIIDAE.

Anthracothervean Cavier.

Anthracotherium magnum Cuvier.

1834—36. Anthracotherium magnum Cuvier, Recherches sur les Ossments fossiles. 1II. Bi., ‘_'-
Taf. 80, Iig. 1—3, 6, 7.
1863. Aunthracotherium magnum Cuv, Ed. Suess, Verhaudl. d. k. k. geol. Reichsanstal
Ein oberer Eckzahn aus der Braunkohle von Lukawitz. Weiteres hieriitber im Anh
zur Siugethierfauna der bohm. Braunkohlenformation von Dr. Max Schlosser, S. 77.

Anthracotherium cfr. magnum Cuvier.

I s - M
1879.  Anthracotherium cfr. magnum Cuvier, Th. FFuchs, Anthracotherium aus dem Basalttuff de:
Saazer Kreises. Verhandlungen d. k. k. geol. Reichsanstalt. S. 185. J



Ein 1. Unterkiefer-Praemolar aus dem DBasalttuff der Saazer Gegend ohne nihere Fundortsang
stammt nach IFr. Teller aus der Grinerde (unterster Basalttuff) von Atschau bei Kaaden. Weite
darither im Anhang. S. 78.

? Anthracotherium sp. P Aceratherium.

1901. ? Anthracotherium sp. ? Aceratherium, M. Schlosser, Zur Kenntnis der Siugethierfauna ete.
S. 27, Taf. I, Fig. 17, 19 a. a. O. ;

Ein cinzelner Zahn, dessen ehemaliger Platz im Kiefer sich schwer ermitteln lisst, der vielleicht
eher als Aceratherium gedeutet werden kann, aus der Braunkohle von Lukawitz. 1

SUIDAE.

Hyotherium Herm. v. Meyer,

Hyotherium Sémmeringi Herm. v. Meyer.

1832. Hyotherium Sowmmeringi, Herm. v. Meyer, Die fossilen Ziihne und Knochen und ihre Ab-
lagerungen in der Gegend von Georgensgmind. S. 43, Tafel II, Fig. 9—17.

1899. Hyotherium Sommeringi, Laube, Siiugethierzahne a. d. Basalttuff v. Waltsch. Sitzungsber.

d. deutsch. naturw.-med. Vereines ,Lotos“. Nr. 8.

Ein unterer M; aus dem Basalttuff von Waltsch. D. Stur ') erwihnt das Vorkommen von H. Somme-
ringi nach Ed. Suess im Hangendletten der Braunkohle von Flahii und Winternitz. An der angezogenen
Stelle bei Jokély?) findet sich jedoch nur: ,In der Gegend von Winternitz im Letten nach der Unter-
suchung des Herrn Prof. Ed. Suess Knochen einer doch nicht niher bestimmbaren Crocodilen- und
Suiden-Art*.

Palaeochoerwus Cuvier.

Palaeochoerus cfr. aurelianensis Stehlin.

1861. Choerotherium sansaniense Lart. Ed. Suess, Ueber die grossen LRaubthiere der osterr.
Tertidrablagerungen. Sitzungsber. d. k. Akad. d. Wiss. Wien. XLIIT. Bd., S. 225.

1889. Dalaeochoerus Meissneri Herm. v. Meyer sp. (Palaeoch. typus Pom.). Max Schlosser, Die
Affen, Lemuren etc. d. europ. Tertidrs, Beitr. zur Palaeontologie Oesterr.-Ung. u. d. Orients.
VII. Bd., S. 290, Fussnote.

1899. Dlalaecochoerus aurelianensis Stehlin, Ueber die Geschichte der Suiden. Abhandl. d. schweiz.
palaeontol. Gesellschaft. XXVI. Bd., 8. 11, 42, Taf. I, Fig. 13.

1901. Dalaeochoerus cfr. aurelianensis Stehlin, Max Schlosser, Zur Kenntnis der Sdugethierfauna
etc. 3. 16, Taf. I, Fig. 6, 7 a. a. O.

1) D. Stur, Studien iiber die Altersverhiltnisse der nordbshmischen Braunkohlepablagerungen. Jahrb. d. k. k. geol.
Reichsanstalt. XXIX. Bd. S. 144,

2)Joh. Jokély, Die Tertidirablagerungen des Saazer Beckens und der Teplitzer Bucht. Jahrbuch d. k. k. geol.
ichsanstalt IX. Bd. S. 534.
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Die hiutigste von allen Siugethierarten aus dem Tuchorschitzer Siisswasserkalk, welche bisher un
verschiedenen Namen, gewohnlich als Palaeochoerus oder Hyotherium Meissneri H. v. Meyer, angefibrt
wurde.

TRAGULIDAE.

Gelocus Aymard.

Gelocus Laubei Schlosser.

1901. Gelocus Laubei, M. Schlosser, Zur Kenntn. d. Siugethicrfauna etc. S. 22, Taf. I, Fig. 8, 12
a. a. 0.

Ein Unterkiefer aus der Braunkohle von Lukawitz.

Palaeomeryr Herm. v. Meyer.

Palaeomeryx aff. Meyeri Hofmann. ¢

1893. Palaeomeryx Meyeri, A. Hofmann, Die Fauna v. Goriach. Abhandlungen der k. k. geolog.
Reichsanstalt. XV. Bd., S. 61, Taf. XII, Iigz. 10—15, Taf. XIII, Fig. 1—4, 6.

1897. Palaeomeryx cfie. pygmaeus Herm. v. Meyer, A. Hofmann, Ein Cervuline aus der bohm.
Braunkohlenform. Sitzungsber. d. kon. bohm. Gesellschaft d. Wissenschaften, mathem.-naturw.

Classe. S. 1, Taf. I.

1901. Palacomeryx Meyeri?, M. Schlosser, Zur Kenntnis der Siugethierfauna etc. S. 33 a. a. O.

Dr. Schlosser hat hervorgehoben, dass die von Hofmann diesem sehr unvollstindigen Ueberrest
eines Unterkiefers aus der Moorkohle von Radonitz im Saazer Becken beigelegte Benennung nicht statt-
haft ist, da Herm. v. Meyer darunter unter- und obermiocaene Arten zusammengeworfen hat, und sich
fir die Bezeichnung entschieden, welche Hofmann der obermiocaenen Art aus den Ahlagerungen von
Goriach beigelegt hat, der er ein ? beisetzt. Es ist nun nicht gut anzunchmen, dass in der untermiocaenen
bohm. Braunkohle eine obermiocaene Art anzutreffen sein werde, ich glaube, dass diesem Umstande da-
durch besser Rechnung getragen wird, wenn man dafir die Bezeichnung Palaeomeryx aff. Meyeri einfihrt,
zumal Hofmann betont, dass die Radonitzer Molaren nicht genau mit denen von PI’. Meyeri itbereinstimmen.

Palaeomeryx cfr. Kaupi Herm. v. Meyer.

1834. Palaeomeryx Kaupi, Herm. v. Meyer, Die fossilen Zihne und Knochen von Georgensgmiind.
S. 97, Taf. X, Fig. 77, 78.

1901. Palaeomeryx cfr. Kaupi, H. v. Meyer, M. Schlosser, Zur Kenntnis der Siugethierfauna etc.
S. 9, Taf. I, Fig. 4, 5, 9, 13, 14 a. a. O.

Ein Thier von Damhirschgrosse aus dem Sisswasserkalke von Tuchorschita.

Palaeomeryx P annectens Schlosser.

1849. ? Palaeomeryx Scheuchzeri, Herm. v. Meyer, Beschreibung der fossilen Decapoden etc.
Palaeontogr. S. 72, 73, Taf. VII, Fig. 3 a—d, 4 a, b.
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1861. DPalaeomeryx Scheuchzeri, Suess, Ueber die grossen I'leischfresser der osterr. Tertiarablage-
rungen.  Sitzungsber. d. kais. Akad. d. Wiss. Wien. XLIII. Bd., S. 225.

1901. DPalaeomeryx ? annectens, M. Schlosser, Zur Kenntnis der Siiugethierfauna ete. S. 12,
Taf. I, Fig. 1, 2, 10, 11, 15, 16, 21 a. a. O.

Die kleinere und hiufigere Art aus dem Tuchorschitzer Siisswasserkalk.

Palaeomeryx ? sp.

1901. DPalaeomeryx ? sp.,, M. Schlosser, Zur Kenntnis der Siugethierfauna etc. 8. 15, Taf. I,
Fig. 3, 20 a. a. 0.
Eine nicht niher zu hestimmende Art, von welcher zwei Molaren vorliegen, deren einen Ed. Suess
zu . Scheuchzeri H. v. Meyer gestellt hatte, aus dem Tuchorschitzer Siisswasserkalk.

Palaeomeryx sp.

1901. Palaeomeryx sp., Max Schlosser, Zur Kenntnis der Sdugethierfauna ete. S. 16 a. a. 0.

Eine dritte kleine Art, von welcher ein Molar vorliegt. Vielleicht gehirt: hierher der Zahn. welchen
Herm. v. Meyer a. a. O. S. 72, Taf. VII, Fig. 2 aus dem Siisswasserkalk von Tuchorschitz beschreibt
und abbildet, von welchem er sagt, dass er ungetihr die Grisse von Palacomervx minor Myr hesass.

)

PROBOSCIDIA.

DINOTHERIIDAE.

Dinotherium Kaup.

Dinotherium giganteum Kaup.

Spec. 0. Rasse? laevius Jourdan.

1836. Dinotherium giganteum Kaup, A. v. Klipstein und J. Kaup, Beschreibung des Dinotherii
gigantei.
1884. Dinotherium, V. Bieber, Ein Dinotherien-Skelet aus dem Eger-Franzensbader Tertidirbecken,
Verhandlungen der k. k. geol. Reichsanstalt, S. 299,
P 1885. Dinotherium, V. Bieber, Zum Dinotheriumtund bei IFranzensbad, Programm d. deutschen
k. k. Staatsgymm. Ohniitz, Wissensch. Abhandlungen, Nr. 49, Pichler’s Witwe & Sohn, Wien.
1891—1893. Dinotherium giganteum Kaup, Speties oder Rasse? 1), laevius Jourdan C. v. Zittel,
Handbuch der Palaeontologie, 1V. B., S. 457.
1899. Dinotherium giganteum neb D. laevius Jourd. Josef Kafka, Dinotherium v Cechdch, Vesmir,
XXVIIL. S. 280, Abbildg. Nr. 73.

V. Bieber hat in seinen beiden Abhandlungen iiber das s. z. im Siisswasserkalk zwischen Oberndorf
und Aag bei Franzenshad gefundene, gegenwirtig im k. k. naturhist. Hof-Museum geolog. palaeontol. Ah-
theilung aufgestellte, last vollstindige Skelet cingehend berichtet. In der zweiten verzeichnet er auch sorg-
filtig, was iiber die in den Jahren 1852 und 1853 gemachten Dinotherienfunde im Tegel bei Abtsdorf
hart an der mihrischen Grenze bekannt geworden ist, von welchen die erhalten gebliebenen Stiicke im




bohm. Landes-Museum aufbewahrt werden. Dieser Fundort liegt bereits im Bereiche des Wiener Beckens )
und nicht in der Braunkohle. Der Species oder Rasse D. laevius Jourdan, welche etwas kleiner ist, als
das eigentliche D. giganteum, diirften nach Zittel die bohmischen Funde gleich wie die aus dem Leitha-
kalk und der sarmat. Stufe d. Wiener DReckens zuzuzihlen sein. Von dem im bohm. Landes-Museum be-
findlichen Exemplar hat Herr Museumscustos Josef Kafka a. a. O. die verkleinerte Abbildung der Ober-
und Unterkieferbezahnung gegeben.

ELEPHANTIDAE.

Mastodon Cuvier.

Mastodon (Trilophodon) angustidens Cuvier.

1812. Mastodon angustidens, Cuvier, Recherches sur les Ossm. fossil. [. S. 250, 265, 335. 1ll.
Bd. S. 375, IV, S. 493, V. S. 497. Tafel I. Fig. 1—3, II, 3, 4, 5, III. 1—5, 8—II, 14.

1323. Mastodon, J. W. Goethe, Fossiler Backzahn wahrscheinl. vom Mammut. Naturw. Schriften.
I. Bd. (Grote’sche Ausgabe, 1873). S. 300.

1864. Mastodon tapiroides Cuv., Ed. Suess, Bericht iber Mastodonreste von Franzensbad. Verhand-
lungen d. k. k. geol. Reichsanstalt. S. 237.

1865. Mastodon tapiroides Cuv., Kd. Suess, Ueber neue Mastodonten-Reste aus dem nordlichen
Bohmen. Verhandl. d. geol. Reichsanstalt. S. 51.

1876. Mastodon angustidens Cuv., W. G. A. Biedermann, Abhandl. d. Schweizer palaeontolng.
Gesellschaft. III. Bd.

1877. Mastodon angusti?l'ens Cuv., Ottom. Novak, Fauna der Cyprisschieter. Sitzungsber. d. kais.
Akad. d. Wissenschaften Wien. LXXVI. Bd., 1. Abth,, S. 4.

1877. Mastodon angustidens Cuv., Mich. Vacek, Ueber osterreichische Mastodonten. Abhandlungen
der k. k. geol. Reichsanstalt. VII. Bd., S. 23.

1884. Mastodon angustidens V. Bieber, Ein Dinotherium-Skelet a. d. Eger-Franzensbader Tertid:-
becken. Verhandlungen der k. k. geol. Reichsanstalt. S. 299 fi.

Die erste Kunde von dem Vorkommen von Mastodon im Siisswasserkalke des Egerlandes rithrt von
(Goethe her, welcher a. a. O. einen losen Backzahn bespricht, der zur Zeit, als er ihn zu Gesicht bekam,
bereits 30 Jahre bei einer Familie in Eger aufbewahrt wurde. Er sollte aus einem Kalksteinbruche bein
Dorfe Dolitz stammen. Zu Goethe's Zeit war der Bruch schon aufgelassen und zugeschiittet, doch
fanden sich noch an der Stelle Kalksteinbrocken mit Schalthierresten. Goethe beschreibt den Zahn, der
aus drei Querhockern bestand, deren vorderer und hinterer etwas beschidigt waren, und findet ihn Cuvier’s
Abbildung Mastodontes, III. Bd., Taf. III, Fig. 4 ') ziemlich nahe kommend. Es war demnach ein Unter-
kiefermolar, doch scheint er ihm im Masse nur ein Drittel des abgebildeten zu erreichen.

Von diesem Stiick, das in’s Prager Museum kam, liess Goethe Abgisse machen, Prof. d’Alton in
Bonn, welcher einen davon erhielt, bestitigt (Goethe's Ansicht, dass darin der Zahn einer kleineren

Mastodontenart vorliegt.
Aus der Sammlung des hohm. Musc: ms, in welcher es Zippe?) noch sah, scheint das Stiick schon

1) A. E. Reuss, Die marinen Tertidrscbichten Féhmeus und ihre Versteinerungen. Sitzungsber. d. kaiser). Akad.

d. Wissensch. Wien. XXXIX. Bd. S. 277 ff.
)In Cuvier’s Recberches sur les Ossm. foss. Qua'r. Edit. 1836 findet sich unter den Mastodon gewidmeten

Tafeln eine als IlI. bezeicbnete zweimal (Tafel 21 und 28 des 1. Bandes, Atlas). Auf beiden stellt Fig. 4 einen Unterkiefer
dar. Nach d’Alton’s Beurtheilung des Zahnes durfte wohl Taf. IlI. Mastodontes diverses (28) gemeint sein; jedenfalls
ersieht man, dass es sich um einen Unterkiefer-Molaren handelte.

) F. X. Zippe, Uebersicht der Gebirgsformationen in Béhmen. Abhandlupgen der koén. bohm. Gesellsch. der

Wissensch. 1831. S. 24.
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vor langer _'eq' verschwunden zu sein. Reuss bemerkte?®) seinerzeit bereits, dass ein Zahn von M.
angustidens sich im Muscum ,befand“, doch hat er 1hn nicht gesehen. Er hiitte sonst nicht die Ver-
ml_lt_lml%s'spi‘echen konnen, dass er jiingeren diluvialen Schichten entnommen sein konnte.
‘Die weiteren in neuerer Zeit gemachten Funde von hierher gehorenden Thierresten zihlt V. Bieber
rq&@. ausfithrlich auf.
Einen 3. Oberkiefer-Molar und die Spitzen und Bruchstiicke von Stossziihnen aus dem Siisswasserkalke

von Oberndorf bei Franzensbad, hat Prof. Suess mit Bestimmtheit fiir Mastodon tapiroides Cuv. erklirt
- und selbst die Moglichkeit ausgesprochen, dass diese Reste von einem und demselben Individuum her-
stammen diirften. Herr M. Vacek a. a. O. rechnet den Backenzahn nach der sich ergebenden Ueber-
einstimmung mit einem homologen Stiick von Eibiswald zu M. angustidens Cuv, dahin demnach auch die
Stosszahnreste gehoren.

)

RODENTIA. ,
SCIURIDAE.
L T Sciwrus Linnée.

? Sciurus sp. Schloszer.

1812. Rongeur de Walsch en Boh¢me Cuvier, Recherches s. les Ossmt. foss. 4. Aufl. 1836, VIII. Bd.,
S. 127, Taf. 204, Fig. 13.

1855. Nager von Waltsch, Herm. v. Meyer, Palaeontographica. IV.O'B(I., 8. 73, Taf. XIV.

1893. Iossiles Nagethier d. Tertiarformation, J. Ka fka, Recente u. foss. Nagethiere Bohmens. . 113.

1901. 2 Sciurus Schlosser, Zur Kenntnis der -Siugethierfauna etc. S. 33 a. a. O.

Die Geschichte dieser merkwiirdizen Versteinerung tindet «ich in H. v. Meyer's Abhandlung aus-
filhrlich wiedergegeben. Sie wurde bereits 1718 in Mylius Memorabilia Saxoniae subterraneae abge-
hildet. Nach einer Abbildung in Hebenstreit’s Museum Richterianum 1743, zu welcher der Text
besagt, ,dass die Versteinerung, welche man fiir eine Wassermaus hielt, von Walsch in Boéhmen stammt,
gab Cuvier eine Notiz und verkleinerte Copic in seinen Recherches sur les Ossm. fossiles. Herm. v.
Meyer gebiirt das Verdienst, nicht nur das lange verschollene Stiick in der Kirst Schonburg-Walden-
burg’schen Sammlung wieder aufgefunden, sondern auch die Zugehorigkeit des Thieres zu den Nagern
und seine Heimat im Waltscher Sisswasserkalk unzweifelhaft festgestellt zu haben.

Dem fossilen Thiere cine bestimmte Stellung in der Reihe der Nager und einen entsprechenden
Namen zuzutheilen, konnte sich Herm. v. Meyer in Ermangelung sicherer Grundlagen hiefir nicht ent-
schliessen. Dr. M. Schlosser glaubt es nach der Beschaffenheit des unteren Nagezahnes und der Form
des Unterkiefers in der Originalzeichnung H. v. Mey-er's als Sciurus deuten zu diirfen.

3 A. E. Reuss, Die geognost. Verhdltnisse drs Egerer Bezirkeg, etc. Abhandlungen d. k. k. geol. Reichsanst. I. Bd.
1. Abth. 8. 50, '
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CARNIVORA.

CANIDAE.

Amphicyon Lavtet.

Amphicyon bohemicus Schlosser.

1861. Amphicyon intermedius Herm. v. Meyer, Ed. Suess, Ueber die grossen Raubthiere der
osterreich. Tertidrablagerungen. Sitzungsber. d. kais. Akad. d. Wiss. Wien. XLIII. Bil,
1. Abth., S. 224 ff, Taf. IL

1889. Amphicyon intermedius M. Schlosser, Affen, Lemuren etc. der europ. Tertilirablagerungen.
Beitriige zur Palaeontologie Oesterr.-Ung. u. d. Orients.” VII. Bd., S. 289.

1899. Pseudocyon hohemicus M. Schlosser, Ueber die Biren und birenartigen Formen des
europ. Tertiiirs. DPalaeontographica. XLVI. Bd., S. 124, Taf. XIV, Tig. 9.

1901. Amphicyon bohemicus Schlosser, Zur Kenntnis der Siugethiere etc. c. 3., Taf. I, Fig. 18,
23—26, 29, 30 a. a. O.

Ein Raubthier von der Grosse des Wolfes, das in seinem (Gesammthabitus am ehesten an Procyon

lotor L. erinnert, aus den Tuchorschitzer Siisswasserkalken.

Amphicyonide gen. indet.

1901.  Amphicyonide M. Schlosser, Zur Kenntnis der Siugethierfauna etc., S. 9 a. a. O.

Drei nicht vollstiindig erkaltene Zithne, welche von denen des Amphicyon hohemicus Schlssr verschieden
sind, jedoch zu einer genaueren DBestimmung nicht ausreichten, aus dem Siisswasserkalk von Tuchorschitz.

Nachschrift.

Die auf Seite 2 und 3 der Synopsis gegebene Uebersicht der Wirbelthiere der bohm. Braunkohlen-
formation erfithrt durch die wihrend der Drucklegung eingegangenen Zuwiichse, die dort nicht beriick-
sichtigt werden konuten, eine kleine Aenderung. Die Zahl der bekannt gewordenen Arten betriigt mit
diesen 89, welche zu 45 Gattungen gehdren, darunter 63 bestimmte. Die Vigel erfuhren einen Zuwachs
um eine Gattung, eine Art, dic Perissodactyler unter den Sdugethieren ebenfalls um eine Art, daher
sind von ersteren 2 Gattungen, 4 Arten, von letzteren 11 Gattungen, 22 Arten bekannt geworden.

Zur Fauna der plastischen Thone von Preschen kommt ein Vogel Totanus praecursor Lbe hinzu, sie
ziihlt demmnach 17 Arten (nicht 26, wie ein Druckfehler auf S. 2 besagt). Zu jener der oberoligocaenen
Braunkohle ist Aceratherium ? Cadibonense Rog sp. nachzutragen. Damit zihlt die obere aquitanische
Fauna 38 Arten. Hierher gehirt auch nach dem im Anhang unter ,Anthracotherium* Mitgetheilten das
S. 3 in der oberen helvetischen Stufe angefiihrte Anthracotherium cfr. magnum Cuv.

Der Uebersicht der Literatur auf Seite 7 sind noch hinzuzufiigen:

1359. H. B. Geinitz, Bericht iiber neue Erwerbungen des kgl. min. Museums in Dresden. Verhand-
lungen d. k. k. geol. Reichsanstalt.

1865. Eduard Suess, Ueber neuc Mastodontenreste a. d. nordl. Bohmen. Verhandl. d. k. k. geol.
Reichsanstalt.

1870. Eduard Suess, Neue Siugethierreste aus Oesterreich. Verhandl. d. k. k. geol. Reichsanstalt.

1884. Friedrich Teller, Neue Anthracotherienreste aus Siudsteiermark und Dalmatien. Beitriige zur
Palaeontologie Oesterreich-Ungarns und des Orientes. DBd. IV,
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Anhang.

Nachtrag zur Séugethierfauna der bohmischen Braunkohlenformation

yon

M. Schlosser.

Bei der Zusammenstellung der im bdhmischen Tertidr bis jetzt beobachteten Siugethierarten habe
ich unliebsamer Weise einige frithere Funde iibersehen, die in der #lteren Literatur verzeichnet sind.

Herr Prof. E. Suess in Wien und Herr Prof. Hibsch in Tetschen-Liebwerd hatten die Freund-
lichkeit, mich brieflich auf ZWei solche Vorkommnisse aufmerksam zu machen, wofiir ich beiden Herren
an dieser Stelle meinen herzlichsten Dank aussprechen mochte. Es betrifft die eine dieser Mittheilungen
einen Anthracotherium-Zahn aus der Kohle von Lukawitz, die andere die Rhinoceros-Zahne aus den
Basalttuffen von Markersdorf. Herr Prof. Hibsch vermuthet, dass letztere in Wirklichkeit aus den
Kohlen von Lukawitz stammen diirften.

Aus dem Miocaen ist noch nachzutragen:

Mastodon tapiroides. Molaren aus einem Letten von Oberndorf bei Franzensbad. Suess, Verhandlungen
der k. k. geologischen Reichsanstalt. 1864, p. 238.

Mastodon tapiroides. Stosszahufragmente aus dem Siisswasserkalk von Tirschnitz bei Franzensbad. Suess,
ibidem. 1865, p. 51.
Die Funde aus dem Oligocaen vermehren sich um:

Anthracotherium. Eckzéhne und erster unterer Praemolar, und

Aceratherium ? Cadibonense. Milchzihne und Molaren der Oberkiefer.

Anthracotherium.

Aus Lukawitz werden hievon in der Literatur erwihnt:

Ein unterer Eckzahn. Suess, Verhandlungen der k. k. geol. Reichsanstalt. 1863, p. 13 und
ein erster unterer Praemolar. Fuchs, ibidem. 1879, p. 185 aus dem ,Basalttuff des Saazer Kreises“.

Dieses letztere Stiick kenne ich nicht aus eigener Anschauung, weshalb ich mir dariiber kein |
Urtheil gestatten darf, das erstere schickte mir Herr Prof. Suess zur Ansicht, wofiir ich ihm hier meinen
besten Dank aussspreche. Leider ist es nur die Spitze eines Eckzahnes, Da aber jetzt durch Osborn?)

') Phylogeny of the Rhinoceroses of Europe. Bulletin of the American Museum of Natural History New-York.
December 1900, p. 283, Fig. 2.
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ht worden ist, dass auch gewisse alte Rhinocerotiden des europiiischen Tertidrs —-
lrye Osh.') — einen normalen Eckzahn besessen haben, so ist die Moglichkeit nicht ganz
5s auch dieses Fragment einem Rhinocerotiden angehort hat. Auch Entelodon kime
Betracht. Allein die Wahrscheinlichkeit, dass wir es wirklich mit einem Zahn von
thun haben, ist doch unvergleichlich viel grosser, zumal da auch Teller?) dieses Stiick
i bestimmt hat und ausserdem auch noch mehrere derartige Zihne von dort — Griinerde
[Annelsdorf — erwihnt. Immerhin ist es aber doch auch wieder recht sonderbar, dass
mischen Oligocaen noch kein Molar des Anthracotheriwm zum Vorschein gekommen ist.

Aceratherium ? Cadibonense Roger sp.

diese Art beziehe ich jene Oberkieferzihne, welche Geinitz als Rhinoceros Schleiermachert®),
- Suess aber als Aceratherium tetradactylum *) bestimmt hat. Als Fundort gibt ersterer Basalttuft von
Markersdorf, letzterer Blitterkohle von Geiersdorf ®) bei Bohmisch-Leipa an. Jedenfalls handelt es sich
“hier um eine oligocaene Form, was schon aus dem fremdartigen Bau dieser Zihne hervorgeht. KEs sind:

' Der erste und zweite Molar des linken, der vierte Milchzahn — D; — und der erste Molar des

~ pechten Oberkiefers. Suess erwihnt, dass von dem ndmlichen Individuum der zweite Molar und der

i etzte Praemolar des rechten Oberkiefers im k. k. Hof-Museum aufbewahrt wiirden. Die Geinitz’schen

_| = Originale befinden sich im kgl. mineral.-geol. Museum in Dresden und wurden mir von Herrn Prof.

Kalkowsky mit grosster Bereitwilligkeit zur Untersuchung iiberlassen, wofir ich hiemit meinen auf-
richtigsten Dank ausspreche. Die im Wiener Hof-Museum aufbewahrten Sticke bieten nach der Schilde-
rung von Suess sehr wenig, der eine ist das Spiegelbild des mir vorliegenden M,, das andere — der
P, — ist stark verdriickt, weshalb ich von dem Studium derselben wohl Abstand nehmen darf.

Umso wichtiger erscheint mir dagegen die genauere Beschreibung des iin Miinchener Museum auf-
bewahrten Kicefersticks von Aceratherium cadibonense aus Cadibona mit Resten des linken I, den ziemlich
guterhaltenen linken P, und P,, dem rechten P; und einem Theil des rechtenJ’;,, so dass jetzt, abgesehen
von M,, die ganze obere Zahnreihe vorliegt, und zwar durch ziemlich frische Zihne vertreten, wihrend
Gastaldi® nur stark abgekaute Oberkieferzihne abbilden konnte.

Der D, von Markersdorf ) hat genau die Zusammensetzung eines Molaren, er unterscheidet sich von
diesem, abgesehen von seiner Kleinheit bloss durch sein schwiicheres Basalband, das aber am Vorjoch —
Protoloph — viel weniger unterbrochen ist als an den M. Crista, Crochet und Antecrochet fehlen voll-
standig, wahrend sie sonst bei vielen Rhimocerotiden-Arten gerade an den Milchzihnen eher auftreten als
an den Molaren.

M, und M, zeichnen sich bei der vorliegenden Art durch ihre auffallend geringe Hoéhe, durch den
spitzen, hoch emporragenden ersten Aussenhdcker — Paracon —, was in der Oberansicht leider nicht genii-
gend zum Ausdruck gebracht werden kann, sowie durch ihren schr einfachen Bau aus, so dass sie den
Zihnen von Lopliodon sehr dhnlich werden. Das Basalband ist ungemein kriftiz entwickelt — als breiter
Wulst — und erleidet nur an den Innenenden der Querjoche eine kurze Unterbrechung. An M, hemerkt

7) Neue Authracotherienreste aus Siidsteiermark. Beitriige zur Palaeoutologie Oesterr.-Ungarns. Bd. IV, 1884, p. 51.

*) Verhandlungen der k k. geologischen Reichsanstalt.” 1859, p. 178.

¢) Ibidem 1870, p. 28.

%) Ueber diesen Kundort erhalte ich von Prof. Laube folgende Mittheilung: ,Ein Ort dieses Namens ist in Béhmen
picht vorhanden, der betreffende heisst richtig Gersdorf. Er liegt im Bereiche der kleinen oligocaeren Braunkohlenabla-
gerung Freudenhain-Markersdorf im bohm. Mittelgebirge siidlich von Béhm.-Kamnitz, in welcher 1855 die an Amphibienresten
reiche Blitterkohle im Basalttuff erschirft wurde. (Job. Jokély, Jahrb. d. geol. Reichsanstalt, 9. Bd., S.425.) Darnach sind
die Bezeichnungen Markersdorf und Gersdorf so ziemlich identisch, auch erklart sich hieraus, wie an der einen Stelle
Basalttuff, an der anderen Blitterkohle als Lagerstatte der Zihne angegeben werden konnte, doch wird auch an ersterer
der mitvorkommenden Kohle Erw#hnung gethan*.

°) Cenni sui Vertebrati fossili del Piemonte. Memoria della Reale Accademia di Torino. Ser. II. Tomo XIX. 1858.
Tav. I, Fig. 1, 2, P,—P, und J des Oberkiefers, Fig. 6, 7, oberer P,—P,. Tav. II, Fig. 1, 2, oberer P,, M,, Fig. 8, 4, oberer
P,—P,, Fig. 6, oberer J,, Tav. I, Fig. 4 untere P, M,, Fig. 8—10 untere P,—P,, Tav. II, Fig. 7—9 unterer D,, M,, alles
sammen miudestens vier, wenn nicht sechs Individuen angehdrig.

1) Oberkieferzahne hievon sind bisher noch nicht beschrieben worden.
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man in der Ecke zwischen Aussenjoch — Ectoloph — und Nachjoch — Metaloph — ein sehr kurzes
Crochet; an M, ist dasselbe viel kriftiger ausgebildet. Crista und Antecrochet fehlen dagegen vollstindig,
wohl aber schwillt das Vorjoch — Drotoloph — ungefihr in der Mitte ziemlich stark an.

M, ist leider nicht bekannt, nach dem Befunde des mir aus den Ihosphoriten vorliegenden M, des
Ronzotherium velaumem Aymard 7) wird es jedoch ziemlich wahrscheinlich, dass sein Aussenjoch an der
Basis hinten sehr weit vorspringt, so dass der Zahn nicht den gewohnlichen dreieckigen Querschnitt der
Rhinoceroten =M,, sondern nahezu quadratischen Querschnitt besitzt, wodurch die Aehnlichkeit mit Lophiodon
noch erhoht wird. Bei der villigen Uebereinstimmung der M, aus Bohmen mit jenem aus den Phospho-
riten ist dieser Schluss auf die Deschaffenheit des M, woh! berechtigt.

Dimensionen:

D, Linge am Oberrande der Aussenwand=31 mm: Hohe am Paracon=18 mm; Breite am 1. Joch=29 mm;
M, N . N . N =34 mm; , . =22 mm; n n oy =33 mm;
M, N N N . N =38%mm; ., . = =24%mm; n w n =36 mm.

Fig. 2.

P,—P, von Cadibona von oben in natiirlicher Grosse. M;—M, von Markersdorf von oben in natitlicher Grﬁsset -

Der Vollstindigkeit halber muss ich hier die Praemolaren aus Cadibona erwihnen. Das die Ober-
kiefermolaren aus DBohmen wirklich dem Aceratherium cadibonense angehoren, zeigt der Vergleich mit
Taf. II, Fig. 1. 2 in der Gastaldi'schen Arbeit. Die geringen Abweichungen sind theils individuell,
theils beruhen sie auf der starken Abkauung des Gastaldi'schen QOriginales.

P, hat hier ein wohlentwiclteltes Nachjoch, das bei dem Zahn aus Lukawitz — Taf. I, Fig. 22 —
nicht vorhanden ist. Jedoch dirfte dies sehr wenig gegen die specifische Identitat beweisen, da gerade
dieser Zahn sehr variabel ist.

P,, I, und I, besitzen ein sehr kriiftiges, kragenformiges Basalband. Das Nachjoch selbst ist wesentlich
kiirzer als das Vorjoch. Vor ihm crhebt sich an frischen Zihnen ein isolirter Kegel, der bei der Ab-
kauung sowohl mit dem Vorjoch als auch mit dem Nachjoch verschmilzt.

Alle diese Zihne haben eine wohlentwickelte Crista und ein etwas kiirzeres Crochet, welche bei der
Abkauung aneinanderstossen und eine Mediofossette einschliessen.

Auf die feine Oberfliichenstructur der Praemolaren von Cadibona habe ich schon — p. 26, Fig. 8 —
aufmerksam gemacht. Sie findet sich auch an den Molaren von Markersdorf.

Den Taf. I, Fig. 27 abgebildeten unteren I’ mochte ich jetzt fast lieber fiir einen P, als fi
P, halten, da er als dritter I von cadibonense doch etwas zu gross und namentlich zu breit wiire. In
konnte er auch von einer zweiten etwas grosseren Art herrithren.

Dass der Taf. I, Fig. 17, 19, abgebildete Zahn fiir einen Canin eines alterthiunlichen

zu kriftig sein. ~
Gegen die generische Bestimmung des cadibonense als Aceratheriwm lisst sic
Vor Allem der iberaus einfache Bau der Praemolaren und die Lophiodom'th:*h eit der oberen Molaren,
hingegen spricht die Gestalt und das Grossenverhiiltnis des von Gastaldi 1. c. 51’11, Fig. 6 abgehildcten
oberen J, mit aller Entschiedenheit fiir die innige Verwandtschaft mit den echten Aceratherien. v
0




y Ronzotherium, welche wegen ihrer hochst einfach gebauten P ebenfalls in
, basirt bisher leider nur auf einem Unterkiefer, beziehungsweise auf einer
dass wir iiber die Beschaffenheit der J und C nichts Sicheres wissen. Die |
fgestellte Art Ronzotheri Faudryi — mit ihren so iiberaus primitiven Caninen 1 _
1ich nur du n iefer reprisentirt, allein ihre Praemolaren scheiner
d R herium velaunum. Von einer genauen Umgrenzung dieser
“sein. Es diinkt mir sehr wahrscheinlich, dass fiir die geologisch

A g verschiedener neuer Genera néthig werden wird. Die Zahl dieses
hat rneuesten Zeit ganz betrdchtlich zugenommen — so haben auch die Bohnerze

~ Siiddeutschle ehrere solche geliefert, woriiber ich an anderer Stelle berichten werde, und kiirzlich

~ fanden sich auch Ober- und Unterkiefer eines ganz neuen kleinen Typus in dem marinen Oligocaen von
‘Waldbockelheim i Mainzer Becken. Die Rhinocerotiden erweisen sich also immer mehr und mehr als

ein vorwiegend altweltlicher Stamm.

a

9 1. c. p. 233, Fig. 2.







"Tafcel 1.

macrocephala Rss. sp. forma adulta Lbe. Seite 11. Aus dem Diatomiceenschiefer von
Kutschlin bei Bilin. Original in der Sammlung Deichmiller in Dresden.
. a, b. Amia macrocephala Rss. sp. forma typica Lbe. Seite 13. Platte und Gegenplatte. Fig. 2, a
der Kopf von oben lisst ausser dem Schileldach die Nasalien (N), das Ethmoideum (Et) und
das Antorbitale erkennen. Fig. 2,4 der Kopf von unten. J Jugularplatte, Ao Antorbitale. Von
demselben Fundort. Original in der Sammlung Deichmiiller in Dresden.

Fig. 3. Amia macrocephala Rss. sp. forma typica Lhe. Seite 15. Mit Ausechluss der Gesichtsknochen
) wohlerhaltener Abdruck des Kopfes. F Frontale, I’ Parietale St Supratemporale, Pt Posttemporale,
Fp Postfrontale, B, B, B Buccalien, Jo, Jo, Jo In‘raorbitalien, Po Praeoperculum, Op Operculum,
Io Interoperculum, So Suboperculum, Sc¢ Supraclavicula, Cl Clavicula, R Radialstiick, Mx Maxilla,
Md Mandibel, H Hyoideum, Br, Br, Br Branchiostege. Von demselben Fundort. Original im
geol. Institute der deutschen Universitit in Prag.

e R

- s

Y|



LAUBE, Synopsis d. Wirbelthierfauna der b8hm. Brawnkohlenformation Il. Beitrdge z. Kennta. d. Wirbelthierfauna der bdhm, Braunkohlenformation. Tafel I.

C. Bellmann phototyp.



ey
1

L Y

-

8 - d |
1‘_ *L‘

Fig. 3.

Bea
T Il | 1

Fig. 2.

Fig. 4.

Fig. 5.

Tafel 11.

Esor destructus Lbe. Seite 19. Der Kopf von oben zusammengedriickt. Pr Parietale, Fr Frontale,
V Vomer, Cl Clavicula, Sc¢ Supraclavicula, Op Operculum, Po Praeoperculum, Mt Metapterygoid,
Ept Ectopterygoid, Qu Quadratum, An Angulare, Md Mandibelansatz, P Praemaxilla, S Schuppe.
Aus dem plastischen Thon von Preschen. Original im geol. Institute der deutschen Universitiit
in Prag.

Nemachilus tener Lbe. Seite 33. Ebendaher. Original im Museum zu Teplitz.

Nemachilus tener Lbe. Exemplar mit wohlerhaltener Schwanzflosse, der Vorderkorper zerdriickt. ]
Ebendaher. Original im geol. Institute der deutschen Universitit in Prag. '
Tinca obtruncata Lbe. Seite 35. Ebendaher. Original im geologischen Institut der deutschen
Universitit. |
Gobio vicinus Lbe. Seite 39. Ebendaher. Original im Museumn zu Teplits.

-
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Fig. 1.

Fig. 2.
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"Tafel 111. =

Thaumaturus furcatus Rss. Seite 19. Vollstindiges Exemplar mit hezahnten Kiefern
Glossohyale (Gh) aus dem Diatomaceenschiefer von Kutschlin.
miller in Dresden.

Thawmaturus elongatus Myr. sp. Seite 20. Vollstindiges Exemplar mit erhaltenem Ende der
Wirbelsiiule. Ebendaher. Original in derselhen Samminng.

Das Exemplar IFig. 2 zweimal vergrossert. Bezahnung des Unterkiefers und des Glossohyale
erkennbar.

Thaumatwrus elongatus H. v. Myr. sp. Seite 0.
drickten Kiefern, daran die Bezahnung wahr;unchmen ist.
Sammlung.

Thawmaturus Deichmiilleri Lbe. Seite 21. Nahezu vollstindiges Exemplar. Ebendaher. Orviginal
in derselben Sammlung.
Thawmaturus  Deichmilleri Lbe.
derselben Sammlnng.
Plectropoma wraschista Rss. sp. Seite 48. Vollstindiges Exemplar mit dem sigezihnigen IPrae-
operculum.  Ebendaher. Original in der Sammlung Deichmiiller in Dresden.

Plectropoma wuraschista Rss. sp. Vollstindiges Exemplar mit wolilerhaltenem Kopf, an dem
Hechelziihne im Unterkiefer, das sigeziihnige Praeoperculum und das ebenso heschaffene Infra-
(Prac-)Orbitale, sowie die Cycloidschuppen im Opercularfeld wahrzunehmen sind. Ehendaher.
Original in derselben Sammlung. )

Vollstandiges Exemplar, jedoch mit vorge-
Ebendaher.  Original in derselben

Vollstindiges, kleinerts Exemfilar. Ehendaher. Original in

Original in der Sammlung Deich-
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Tafel 1V,

Protothymallus lusatus Lbe. Seite 23. Ganzes Exemplar. Gh das hezahnte Glossohyale. I Fett-
flosse. Bituminoser Diatomaceenschiefer von Warnsdorf. Original im geol. Institute der deutschen
Universitiat in Prag.

Protothymallus lusatus Lbe. Seite 24. Grosseres Exemplar, die Vordertheile des Rumpfes zer-
stort, Kopf uud Hinterleib mit unverriickter Bauchfiosse wohlerhalten. Bezeichnung wie bei Fig. 1.
Bituminéser Diatomaceenschiefer von Seifhennersdorf. Original im kgl. mineralog.-geol. Museum

. ~in Dresden.
o Hig.'8.

Protothymallus lusatus Lbe. Seite 23. Wohlerhaltenes Schwanzstick mit der Gabelung des
Chordadeckstiickes. Bitum. Diatomaceenschiefer von Warnsdorf. Original im geol. Institute der
deutschen Universitit in Prag.

Protothymallus princeps Lbe. Seite 25. Fr Frontale, Pr Parietale, Oc¢ Occipitale Et Ethmoideum,
Io Infraorbitale, Hm Hyomandibulare, Hq Quadratum, Op Operculum, Po Praeoperculum, Io Infra-
operculum, So Suboperculum, Pm Praemaxilla, Md Mandibel, Gh NW&ahntes Glossohyale, Hy Hyoi-
deum, Br Branchiosteg, Cl Clavicula, Sc Scapula, Cor Coracoid. Aus dem Brandschiefer von
Kundratitz bei Leitmeritz. Original im bohm. Landes-Museum.

Salmo Teplitiensis Lbe. Seite 26. DPr Parietale, Fr Frontale, Oc Occipitale, Eo Exoccipitale,
Sq Squamosum, Et Ethmoideum, N Narina, Pm Praemaxilla, Hm Hyomandibulare, Mt Metaptery-
goid, Hq Quadratum, Or, Or, Or Orbitalknochen, Pal Palatin, Mx Maxilla, Md Mandibel, Op Oper-
culum, Po Praeoperculum, So Suboperculum, Gh Glossohyale und daneben Hyohyale. Aus dem
Sphaerosiderit des Hangendlettens der Braunkohle von Teplitz. Original im Teplitzer Museum.
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Tafel V.

! Fig. 1. a, b, c. Prolebias Egeranus Lbe. Seite 28. Vollstindige Exemplare sus dem Cyprisschiefer von
B Trebendorf-Aag bei Franzensbad. Originale im geol. Institute der deutschen Universitit in Prag.
Fig. 2. a, ¢. Vergrosserung ¥ von Fig. 1. a und c.

Fig. 3. a, b. Prolebias pulchellus Lbe. Seite 31. Vollstindige Exemplare aus dem Cyprisschiefer von

: Krottensee bei Konigsberg a. E. Originale ebenda.

- Fig. 4. a, b. Vergrosserung % von Fig. 3. a, b.

Fig. 5. Tinca lignitica Lbe. Seite 37. Aus der Braunkolle von Tirmitz. Original im béhm. Landes-
Museum.

Fig. 6. Tinca macropterygia Lbe. Seite 36. Unvollstindiges Exemplar aus dem Brandschiefer von
Kundratitz bei Leitmeritz. Original in der Sammlung Deichmiiller in Dresden.

Fig. 7. Golio major Lbe. Seite 38. Vollstindiges Exemplar aus dem Diatomaccenschiefer von Welbine
bei Leitmeritz. Original im béhm. Landes-Museum.

Fig. 8. Lepidocottus gracilis Lbe. Seite 50. Vollstindiges Exemplar aus dem bitumindsen Diatomaceen-
schiefer von Warnsdorf. Original im bohm. Landes-Museum.

Vergrosserung % von Fig. 8.
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Tafel VI.

* Leuciscus cfr. Hartmanni Ag. Seite 42. Zwischen der vor- und drittletzten Rippe ist der Abdruck einer
Schuppe angezeichnet. Aus dem Sphaerosiderit des Hangendlettens der Braunkohle von Teplitz. -L_'r
Original im Teplitzer Muscum. - B
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' ﬁg.-.-'l‘ Leuciscus Fritschii Lbe. Seite 43. Vollstindiges Exemplar aus dem Diatomaceenschiefer vol
AL

ig. ‘Z::-"Mbs‘tdna_ laticauda Lbe. Seite 46. Nahezu vollstindiges Exemplar aus dem bitum. Diat
~ maceenschiefer von Warnsdorf.

LA

Fig. 4.
Fig. 5.

Fig. 6.

Fig. 7.

Tafel VII.

Welbine bei Leitmeritz. ~Originalexemplar im bihm. Landes-Museum.

Original im geol. Institute der dentschen Universitit in Prag.
Squalinus spec. indet. Seite 45. Oberer Schwanztiossenlappen am Ende der Wirbelsiule a
m Brandschiefer von Kundratitz bei Leitmeritz. Original im béhm. Landes-Museum.
Archaeotriton basalticus H. v. Myr. Seite 52. Aus dem bitum. Diatomaceenschiefer von Warns-
dorf. Original im bohm. Landes-Museum. -
Trionyx spec. indet. Seite 59. Abdruck eines Beckentheiles, Pubis und Ischium aus dem pli
stischeu Thon von Preschen. Original im Teplitzer Museum. -2 N
Diplocynodon cfr. Steineri Hotm. sp. Seite 63. Platte vom Riickenpanzer aus der oberoligocaent
Braunkohle von Lukawitz bhei Leitmeritz. Original im geol. Institute der deutschen Universitiit
in Prag. Y
2 Diplocynodon spec. indet. Seite 64. Plattgequetschter Halswirbel.  Vorderer
der Unterseite, hinterer von der Oberseite aus dem plastischen Thone von Preschen.
in der Sammlung Menzel in Dresden.

Theil Abdruc
Original
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"T'afel VI1I1I.

Fig. 1. Amia macrocephala Rss. sp. forma adulta Lbe. Seite 12. Durchgebrochene Riickenwirbel ;

die faserigblittrige Structur. Diatomaceenschiefer von Kutschlin. Original im bihm. L

Museum. '

ig. 2. Amia macrocephala Rss. sp. forma adulta Lbe. Heite 12. Dentale nach dem Positiv

Hohlabdruckes im hihm. Landes-Museum.

. 8. 2 Silurus sp. indet. Seite 18. Aus dem Sphaerosiderit von Preschen bhei Bilin. B Basalstit

- KS Knochenstachel, Fl Flossenstrahlen. Original im geol. Institute der deutschen Universi

~in Prag. ]

4. Schlundkiefer wahrscheinlich von Zinca macropterygia Lbe, Seite 36, nach dem DPositiv eines

- ‘Hohlabdruckes aus dem Brandschiefer von Kundratitz im bohm. Landes-Museum.

Fig. 5. Schlundkiefer von Squalinus sp. indet., Seite 45, nach dem DPositiv eines Hohlabdruckes aus
dem Brandschiefer von Kundratitz im bohm. Landes-Muscum.

Fig. 6. Chelydra spec. indet. Seite 60. Sc Scapula, Cr Coracoid, Pc Ansatz des Procoracoides, H Hyo-
plastron, Hy Hypoplastron, C, C., C; Costale, M Marginale, N Neurale, F Femur, 8 Scutenbruch-
stiicke. Aus dem plastischen Thon von Preschen. Original in deveSammlung Menzel in Dresden.

$ Fig. 7. Ptychogaster spec. indet. Seite 61. DBruchstiick des linken Hypoplastrons a von der Unter-,
4 & von der Aussenseite, ¢ Durchbruch, die Structur und den Querschnitt lings der unteren Kante
zeigend.

Fig. 8. Pitychogaster spec. indet., a’ das Stick Fig. 7, daneben cin zweites von der Oberseite in die
Contur des linken Hypoplastrons von Ptychoyaster Roemeri v. R. nach von Reinach Schildkriten
im  Mainzer Tertidirbecken, Tafel XXI, eingezeichnet. Braunkohle bei Seltsch. Originale im

R bohm. Landes-Museum.

Fig. 9. Diplocynodon c¢fr. Darwini Ludwig sp., Seite 62, a—g lose Zahne je von drei Seiten. Braunkohle
bei Seltsch.  Originale im biohm. Landes-Museum.
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